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PREDMLUVA

,Historie jest svédkem cast, svétlem pravdy, zivotem paméti, uéitelkou zivo-
ta,“! pravil Cicero a snad kazdy znd zkratku tohoto vyroku v podobé ,histo-
ria magistra vitae“, tedy historie ucitelka Zivota. Ziidkakdy ovsem pfemyslime
nad tim, co tento vyrok znamend a zda viibec muze byt platny. Historie stu-
duje minulost a ta je vidy jedine¢nd. ,Cas je cosi jako feka uddlosti a dra-
vy proud, jak to vyjddiil Marcus Aurelius, ,nebot sotvaze se co objevi, uz to
uchvdti, a uz pfindsi néco jiného, co také odnese.“> Minulost se nikdy nemiize
zopakovat, protoze nikdy v redlném svété nemohou byt zopakoviny shodné
okolnosti a aktéfi konkrétnich déji. Dokonce ani socidlni d¢jiny, které odhli-
zely od vyznamu jednotlivin a uchylovaly se ke studiu spolecenskych strukeur,
nedokdzaly vic nez odhalovat strukturdlné analogické situace, nikdy opakovi-
nf d¢jin. Proto se nékdy — v ndvaznosti na tidajny vyrok Marka Twaina — vtip-
né fikdvd, ze déjiny se sice neopakuji, ale pfesto se rymuji.

Historie uditelka Zivota snadno svddi k undhlenym analogiim. Jak cas-
to se v médiich objevuji vice ¢i méné zdafild prirovndni soucasnych procesi
k néjakym odstrasujicim ptikladim z minulosti, se snadno rozpomene kazdy.
V ¢eském prostiedi je v tomto sméru oblibenym tieba odkaz na stalinistickd
padesdtd léta. Co vsechno at jiz v parlamentnich kulodrech politici, novina-
fi v médiich, nebo bézni obcané na socidlnich sitich dokdzali z nasi soucas-
nosti pfirovnat k opakovdni zminéné éry, budi az hotky asmeév. S obdobnou
neuvazenosti ¢asto zachdzime i s pojmem fasismus. Je to pojem spojeny se sil-
né negativni emoci. Proto se jevi uzite¢né, aby jim mohl byt protivnik oni-
lepkovédn, ma-li byt diskvalifikovdn. Naduzivdni historickych analogii ovéem
snadno vede k obsahovému rozmélnéni a vyprézdnéni pojmu. Proto neni od
véci, ze vznikaji knihy — jako je i tato — vénujici se preciznimu vymezeni tako-
vych naduzivanych pojmi.

D¢jiny se neopakuji, coz by nds mohlo uklidnit. Z principu se tedy fasi-
smus, ktery byl spojen s mezivdle¢nym obdobim, pfece v 21. stoleti nemiize
vratit. Vyznam pojmu v$ak nesmi byt pfeceriovdn. Je jen ndstrojem k nasemu
porozuméni okolnimu svétu. Onen Aurelitiv dravy proud se pozene ddl bez

' CICERO, Marcus Tullius, De oratore, Cambridge 1967, s. 224.
2 ANTONINUS, Marcus Aurelius, Hovory k sobé, Praha 1969, s. 58.
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FASISHUS

ohledu na to, jakd mu déme pojmenovdni. Netieba si pfitom myslet, Ze jsme
na tom dnes ve vztahu k naduzivdni a rozmlZeni pojmu fasismus hute, nez
byly predchozi generace. Naptiklad jiz v roce 1979 si Gilbert Allardyce, jeden
z klasiktt baddni o fasismu, trpce postézoval na neuvdzené zachdzeni s timto
pojmem: ,Mdlo pojmu potfebuje Occamovu bfitvu tolik jako fasismus. Redl-
né jsou jen jednotliviny; vSe abstrahujici od nich — at jiz pojmy, nebo uni-
verzdlie — existuje pouze v mysli. Neexistuje zddnd véc jako fasismus. Jsou tu
jen lidé a hnuti, které timto pojmem muzeme oznacit.“’> Protoze pojmy jsou
nase mentilni konstrukce, nemd smysl ptdt se, zda ma pravdu historik, ktery
odmitd zafazovat naptiklad Hitlerav a Mussoliniho rezim do stejné pojmové
skatulky generického fasismu, nebo ten, jenz tak ¢ini. Pokud md byt historie
schopna byt alespon v néjaké mife onou povéstnou uditelkou Zivota, pak se
ov$em snaha o konstrukci abstraktniho pojmu generického fasismu, jenz by
byl aplikovatelny na rtizné rezimy v riznych Casech, jevi uzite¢néjsi.
Umberto Eco ve svém slavném textu Véény fasismus evokuje urcité kon-
stanty lidského mysleni, jez prochdzeji napfi¢ déjinami od hlubokého staro-
véku dodnes. Je presvédcen o ukotveni fasistickych principt v archetypalnich
zékladech.* Nemusime souhlasit s jeho typologii znakii a autorovi by jisté ne-
vadilo, kdyby o nich kdokoli vedl polemiku na principech védecké argumen-
tace. OvSem neni tézké se shodnout v tom, Ze leckteré z principt, jez jsme
ochotni povazovat za typické pro fasismus — i kdybychom odmitali konkrétni
Ectv vycet —, mtzeme najit i v jinych ¢asech nez jen ve 20. ¢i 21. stoleti (du-
raz na tradice, vyhroceny komunitarismus, strach z ciziho, neduvéra k racio-
ndlni védé, anti-elitdfstvi, estetizace politiky, kult ¢inu, anti-individualismus
¢i vira v pfirozenou hierarchii lidi a kultur apod.). Zdroven zddny z nich nelze
povazovat za specificky ¢i vyhradné fasisticky ¢i radikdlné pravicovy, jak dnes
byvaji v akademickém diskurzu oznac¢ovdna hnuti, jez s fasismem sdili leckte-
1é rysy, ale jiné postrddaji. Teprve spole¢né a v historicky specifickych situacich
dokézou formovat myslenkovou fizi, jez zasluhuje byt oznacena jako fasismus.
Vyzkum fasismu m4d podle mého nizoru tfi komplementdrni roviny: kon-
ceptudlni, strukturdlni a aktérskou. Exaktni definice pojmu a promyslent jeho
aplikovatelnosti na aureliovské dravé proudy déni, jak bylo naznaceno v pted-
chozich odstavcich, predstavuje prvni z nich. Druhou rovinu pfedstavuje rela-
ce mezi socidlnimi a myslenkovymi strukturami, jak se jimi zabyva sociologie
védéni. Védéni je v tomto Ghlu pohledu spolecensky podminéné. Nemusime

pfitom byt tak radikiln{ jako historik globdlnich déjin William Morris, ktery

> ALLARDYCE, Gilbert, What Fascism Is Not: Thoughts on the Deflation of a Concept,
in: American Historical Review, Vol. 84, No. 2, 1979, s. 368.
#  ECO, Umberto, Migrace a nesndsenlivost: Vétny fasismus, Praha 2021, s. 47
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prohlasuje, ze ,kazdé dobé se dostane takového mysleni, jaké potiebuje®.’
Nicméné ve snaze o hlubs$i porozuméni fadismu se nemiizeme spokojit s pou-
hou historickou nahodilosti, jako by fasistické myslenky vznikaly z ni¢eho.

Roger Griffin ve své klicové monografii Fasismus a modernismus® vel-
mi dobfe ukdzal posilovini umélecko-intelektudlniho zdjmu na prelomu
19. a 20. stoleti o jednotlivé, vy$e zminéné slozky ecovského vééného fasi-
smu, ktery se po prvni svétové vilce pretavil do riznych podob masového
politického hnuti. Gradujici ekonomickd globalizace vrcholného evropského
imperialismu formovala svou antitezi v podob¢ $ifictho se pocitu dekaden-
ce, ztraty spole¢enského fddu pod tlakem masové politiky, obav z degenerace
¢i despekeu k raciondlni védé. Lidé jsou svobodni aktéfi, mohou je napadat
zcela libovolné myslenky. Ale o tom, zda za¢nou rezonovat v sirsich diskusich
a nezlstanou jen vykiiky izolovanych marginalf, o tom jiz rozhoduji fakto-
ry strukturdlni, jak je evokuje Morris. Prvky Ecova vé¢ného fasismu najdeme
v jakékoli epose lidskych déjin a patrné v kterékoli rozvinutéjsi lidské civili-
zaci. Ale jen za urditych okolnosti — jako byla krize modernity prelomu na
19. a 20. stoleti ¢i ta nase dne$ni — se dokdzi koncentrovat do reaktivni smési
ucinné podemilajici existujici fad.

Jestlize pivodné zminéné pocity upadku a potieby obrody uchvacovaly
mysl nonkonformnich intelektudltt a umélet, prvni svétovd vilka z nich uci-
nila veobecné sdilenou zkuSenost. A tim se dostdvdme k roviné tieti — ak-
térské. Ta se tykd adresitd, k nimz politické programy smétuji. Ma-li Eco
s archetypdlnimi zdklady fasistickych postoju pravdu, pak provézeji lidské
spole¢nosti soustavné. Presto je zjevné, ze v nékterych déjinnych obdobich ta-
kové postoje predstavuji jen zcela okrajovy spolecensky fenomén, ktery neni
schopen ziskat masovou podporu a pusobi spise jako zdleZitost par socidlnich
desperdta nezasluhujicich vétsi pozornost. A v jinych dobdch naopak takové
postoje sili a stdvaji se souédsti politického mainstreamu. Rozhodujici tu neni
nabidkovd strana, nybrz ta poptivkovd. Pokud chceme problému porozumét
v jeho slozitosti, je nutné kldst si otdzku, jaké jsou to okolnosti, které umoz-
nuji, aby extrémné a radikdlné pravicové postoje byly schopny pfildkat sympa-
tie vyznamné ¢dsti voli¢stva tak, jako je tomu dnes ¢i mezi svétovymi vélkami,
zatimco v jinych dobdch setrvdvaly na okraji bez vétsiho zdjmu voli¢stva.

Historicka Tara Zahra ve své knize z roku 2023 presvédcivé ukdzala, jak
nezvlddnutd globalizace od konce 19. stoleti do druhé svétové vélky vyvola-
la rtizné formy nacionalisticko-autoritdiskych resentimentt na strané jedné

> MORRIS, lan, Proé Zdpad viddne ...zatim: Co minulost ¥ikd o nasi budoucnosti, Praha
2025, s. 405.
¢ GRIFFIN, Roger, Modernismus a fasismus: pocit zacitku za Mussoliniho a Hitlera, Praha 2016.
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a ataky radikdlni levice na strané druhé.” Ukdzalo se, Ze kapitalismus a demo-
kracie nejsou nevyhnutelni spojenci. Mezivéle¢né snahy o izolaci globdlnich
trht od demokratické politiky, aby volny pohyb kapitilu a zbozi nebyl rusen
protekcionistickymi a anti-globalistickymi pozadavky demokraticky zvole-
nych vldd, se az mrazivé podobd krizi modernity 21. stoleti. Md-li byt historie
onou ucitelkou Zivota, pak moznd pravé smifeni obou — globalizace a demo-
kracie — muze byt cestou k feseni soucasné spolecenské krize. Zatim se vsak
systémové politické strany spolu s medidlnim mainstreamem spoléhaji spi-
$e na soudni ochranu demokracie pfed extremisty, difamaci voli¢t extrémni
a radikdlni pravice jako hlupaka a jejich predstavitela jako podvodniki. Lec-
kdy muze byt tato taktika Gspésnd, nebezpeénd strana je zakdzdna, konkrét-
ni politik zdiskreditovdn. Hlubsi socidlni konflikt, jenz je nechal ptavodné
vyrust, vyplyvajici z neschopnosti dlouhodobé skloubit technokraticky kon-
cipovanou globalizaci s demokracii uvniti suverénnich stdtd, se tim nevyfe-
$i. Proto misto odsouzenych ¢i diskreditovanych preddka a politickych stran
se objevi jejich novi ndstupci. V divadle se vyméni herci, ale scéndr a zdpletka
zistanou nezménéné. Rozhodujici je totiz poptdvka, nikoli nabidka.

V dnesni situaci je asi undhlené — podobné jako se domnivd i autor této
knihy — oznacovat soucasné radikdlné pravicové viidce za fasisty. Ano, sdilej
leckteré prvky Ecova vé¢ného fasismu, ale mnohé dalsi — alespon prozatim —
postradaji. To ovSem zdroven neznamend, ze jejich pristupy jsou dlouhodobé
slucitelné s principy liberdlni demokracie. Strach z nezvlddnutych téinka globali-
zace (migrace, vojenské konflikty, sifeni chorob, nartstajici rozdily mezi superbo-
hatymi a spolecenskym pramérem, dusledky klimatické zmény atd.) mnohé z nds
¢inf citlivymi vi¢i témto hrozbdm a zdroven slepymi k diasledkiim ochrannych re-
ceptil, jez nabizeji tito tidajni zachrdnci pied Gpadkem a rozvratem. Politolog Ivan
Krastev pfed ¢asem glosoval nase sou¢asné problémy s fasismem pomoci vystiz-
né anekdoty. Vypravél o jistém americkém soudci, jenz prohldsil, Ze sice nedokdze
definovat pornografii, ale kdyz ji vidi, tak ji poznd. A s fasismem se to podle Kras-
teva md presné naopak. D4 se celkem snadno definovat, ale neni lehké ho poznat,
kdyz ho uvidite.® Ndsledujici stranky knihy Jakuba Drébika ném mohou po-
moci, abychom se v takovy okamzik nenechali zaskocit svou vlastni slepotou.

doc. Jakub Rékosnik, Ph.D.

7 ZAHRA, Tara, Against the World: Anti-Globalism and Mass Politics between the World
Wars, New York 2023.

8 Citovdno dle GORRIS, Lothar — KAPP, Tobias, Finding the Secret Hitler: How Fascism
Begins. Dostupné online: https://www.spiegel.de/international/zeitgeist/finding-the-secret-

hitler-how-fascism-begins-a-32¢1{376-0086-45b3-bab9-357347795551 [cit. 31. 3. 2026].
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Kdyz vroce 2019 vyslo prvni, slovenské vyddni knihy, jiz pravé drzite v ru-
kou, fasismus se opét hlsil o slovo. V raznych ¢dstech Evropy rostla men-
$i fasistickd hnuti, jako fecky Zlaty usvit ¢i slovenskd Ludova strana Nase
Slovensko, ale zdroven nabiraly na sile strany, které z fasistické symboli-
ky, jazyka a emociondlnich apela zndmych z mezivéle¢ného obdobi vyraz-
né Cerpaly. Presto jsem tehdy jesté doufal, ze jde o docasny vykyv, reakci
na krizi globalizovaného svéta, kterd ¢asem vyprchd. Ze tomu tak nebude,
naznacovalo mnoho zcela zietelnych varovnych signdla. V jistém smyslu
je tak vyvoj poslednich sedmi let sice zklamdnim, ale nikoli pfekvapenim.
Fasismus mezitim téméf v§ude na svété ucinil dalsi obrovsky krok z perife-
rie smérem do politického mainstreamu. Nartst pravicového radikalismu,
iliberdlnich rezima a autoritdfského populismu napfi¢ kontinenty, jakoz
i schopnost téchto sil prizptsobit se digitdlnimu prostfedi a vyuzit zmé-
ny spolecenské struktury ve sviij prospéch, jasné ukazuji, Ze éelime hlub-
$imu a trvalej$imu jevu. FaSismus, ¢i spiSe novodobé fasistické tendence
se dnes nevraceji ve stejné podobé¢ jako kdysi — a moznd pravé proto jsou
tak nebezpe¢né. Slova, kterd se casto ptipisuji Lvu Davidovi¢i Trockému,
ze déjiny se opakuji nejprve jako tragédie, potom jako fraska, dnes ziska-
vaji désivy rozmér. To, co na prvni pohled pusobi jako karikatura minu-
losti, muaze byt paradoxné mnohem Gcinnéjsi a nebezpecnéjsi. Teatrdlnost
lidrt, jazyk internetovych meme, absurdni vyroky a politiky ¢asto odtrze-
né od reality ¢i cynické prepisovani historické paméti — to vse zpusobuje,
ze mnozi zminéné tendence neberou vdzné. A to je omyl, ktery ndm maze
napdchat plno problémi.

Ceské vydani této knihy vzniklo nejen v reakci na pokracujici ptitomnost
fasismu a ,fasizujicich® tendenci, ale také proto, Ze se zménil zptsob, jimz
se fasismus projevuje. Ackoli fasistickd hnuti v tradi¢ni podobé dnes ve své-
t¢ piilis nenajdeme, jejich rérorika, symbolika, predstavy o ,zdravém ndro-
dé®, vnitfnich nepfitelich a o potfebé ,ocisty spole¢nosti pronikly hluboko
do vefejného diskurzu. Ideologické fragmenty fasismu dnes ziji vlastnim Zi-
votem v online prostiedi, kde se $if{ cestou meme, videi, alternativnich mé-
dii ¢i komentovanych ,storek® a ,reelsek® z Facebooku ¢i TikToku. Nabyvaji
tak hybridni formu, kterd je ¢ini jesté obtiznéji rozpoznatelnymi a zejména
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mnohem pfitazlivéjsimi. Liberalismus a liberdlni demokracie — ne jako ideo-
logie, ale jako zdkladni normy politického fddu — dnes éeli moznd nejvaznéjsi
vyzvé v moderni historii. Soucasné se posunul vyzkum fasismu: vétsi pozor-
nost se dnes vénuje transnaciondlnim vazbdm, cirkulaci symbola a narativa,
stejné jako digitdlnimu prostfedi coby novému prostoru pro politickou radi-
kalizaci. Pravé uvedené posuny ve spole¢nosti i ve védé staly za vznikem toho-
to podstatné piepracovaného vydani.

Mluvit ¢i psat dnes o ndristu fasismu a radikdlni pravice md, nanestésti,
stale své opodstatnéni. Ambici této price je do této diskuse odborné pfispét.
Terminy ,fasismus® a ,fasista“ patii jiz nékolik let k nejpouzivanéj$im ter-
mindm jak mezi odborniky, tak mezi laickou vefejnosti. Za fasisticky se cas-
tokrdt oznacuje jakykoli politicky systém nebo stdtni politika, které se snazi
omezit osobni svobodu jednotlivce, svobodu slova nebo se jevi manipulativ-
nimi ¢i autoritativnimi. Navic se pojem ,fasista“ etabloval v nasem slovniku
také jako univerzalni naddvka, kterd v nasich ocich démonizuje a delegitimi-
zuje jakéhokoli kritika ¢i nepfitele bez ohledu, zda fasistou skutecné je. Za
fasisty uz byli oznaceni takika vsichni a setkat se mtzeme i s vyrazy jako is-
lamofasismus ¢i eko/envirofasismus a podobné. Pokud chcete termin ,fasis-
mus“ a ,fasista“ pouzivat jako naddvku, dehonestujici termin nebo termin
volné oznacujici jakykoli rezim tfeba jen ndznakem sméfujici k potlac¢ovi-
ni demokracie, nenf tato kniha pro véds. Pokud vds vSak zajimd, co se za
timto slovem skuteéné skryvd, koho dnes podle $irokého spektra odborni-
kt chdpeme jako fasistu, co je fasistickd ideologie a ¢im se odlisuje od jinych,
a chcete-li pochopit mnoho dalsich aspekttt fungovani tohoto fenoménu —
Ceéte ddle.

Abychom porozuméli sou¢asnému vyvoji, musime nejprve pochopit, co
fasismus vlastné je — tedy nevnimat jej jako karikaturu ¢i urdzku, nybrz jako
uceleny ideologicky systém. Jen kdyz pochopime, jak fasismus fungoval his-
toricky, mizZeme rozpoznat jeho mutace v nasem digitdlnim véku. Jednim
z hlavnich zdméra této knihy proto je vysvétlit, pro¢ fasismus vznikl, pro¢ mu
podlehlo tak obrovské mnozstvi lidi a pro¢ vyustil v jednu z nejvétsich ka-
tastrof lidskych d¢jin. Divat se na fasismus objektivné je pfitom mimofdd-
né naro¢né. Zpusobil smrt miliont lidi a tak obrovské utrpeni jako jen malo
uddlosti a ideologii. Pokud vsak chceme pochopit, pro¢ miliony lidi v Evropé
mezi prvni a druhou svétovou vilkou volily ve svobodnych a demokratickych
volbéch fasistické strany (a pro¢ tak opét ¢ini dnes), nezbyvd ndm nic jiného
nez pokusit se tento fenomén odosobnit a na chvili se na néj nedivat vylu¢-
né s védomim jeho destruktivniho dopadu na d¢jiny Evropy a svéta. Fasismus
se nesnazim vysvétlovat z pohledu oponenta nebo obéti fasismu, ale naopak
z pohledu fasistti samotnych. Ptdm se, co znamenal faismus pro né, co si pod
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timto terminem pfedstavovali. Tento pfistup ndm pomdha dostat se do ,,my-
sli“ fasisty a [épe fasismus pochopit.

Chceme-li védét, co je liberalismus, socialismus nebo feminismus, méli
bychom se na to ptdt liberdlek a liberdld, socialistek a socialistd, feministek
a feminist®, ne jejich odpirkyn a odputrct. Stejny postoj bychom méli za-
ujmout u fasismu. Pii vysvétlovani ideologie fasismu proto vychdzim prede-
v$im z textd, projevit a publikaci samotnych fasisti. Ackoli by to mélo byt
samoziejmosti, povazuji za velice dilezité zdiraznit, ze Gsilim vysvétlit, co fa-
Sisty k jejich jedndni vedlo, se v Zddném pfipad¢ nesnazim jejich ¢iny obhdjit
nebo je zbavit mordlni odpovédnosti. Jde o hleddni pravdy a pochopeni. Z3-
roven jsem presvédceny, ze vykreslovani fasismu jako primitivni a myslenkove
prdzdné ideologie a fasistli jako bandy kiiklount a neschopnych agresivnich
hlupdkt — s nimz se ¢asto setkdvdm — je nebezpec¢né. Takovouto chybu — pod-
cenit schopnosti této ideologie ovlddnout mysl mnoha lidi a pfivést svét k nej-
krvavéjsi vélce v déjindch — jsme uz jednou udélali.

Veétsina encyklopedickych hesel o fasismu za¢ing etymologii tohoto slo-
va. Pochdzi z italského fascio, ptipadné latinského fasces, které se preklidd
jako svazek. Fasces byly svazky prutl obepinajici sekeru a symbol fimské
moci a fimského prava. V definici fasismu, ktery se ve formé politického
hnutf objevil ve 20. stoleti, ndm v$ak etymologicky vyznam slova moc ne-
pomuze. Tradi¢né se s fasismem poji uniformy, symbolika, viad¢i princip,
rasismus, antisemitismus, xenofobie ¢i prosazovdni stavovského stdtu. To
vse s fasismem skutecné souvisi. Pokud se v$ak snazime odpovédét na otdz-
ku, co fasismus je, tak ndm ani to moc nepomuize. Uniformy nosil a nosi
kdekdo, od skautli po myslivce. Razné symboly — s fasistickou tematikou
nebo ndpadné pfipominajici ty fasistické — pouzivd fada hnuti a organizaci,
které ani nemusi byt politicky aktivni. Ani vad¢i princip se ve fasistickych
hnutich nutné nemusel uplatnovat. Stavovsky stit prosazovala v minulos-
ti napiiklad i katolickd cirkev a v mezivdle¢cném obdobi také nejeden eko-
nom (¢asto pod ndzvem korporativismus). Nic z toho tedy neni defini¢nim
kritériem fasismu. Historikové a politologové vsak museli najit ,defini¢ni
minimum® ¢ili skupinu charakeeristik, kterd by stacila k vymezeni a defini-
ci fasistickych hnuti. Av§ak toto definiéni minimum dlouho neumeéli najit.
Problém rozlouskl az Roger Griffin, kdyz v roce 1991 publikoval pod ni-
zvem The Nature of Fascism svoji doktorandskou prici. V ni definoval fasi-
smus jako ideologii, jejimz jiddrem je ,palingenetickd forma populistického
ultranacionalismu®.

Ctenéfi tedy predkldddm to, o ¢em jsem piesvédéeny, e je funkéni a uZi-
te¢nd definice fasismu, dobfe pouzitelnd coby heuristicky néstroj k oznaco-
véani fadistickych hnuti. Vyhody préce s Griffinovou definici zdroven vnimd
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objektivné se zvysujici pocet badateltl, pfedev$im mladsi generace.’ Jako stu-
dent profesora Griffina sém sebe fadim mezi historiky ,nového konsenzu®
a i definice, kterou nabizim v této prici a kterd se prolind napfi¢ celou kni-
hou, vychdzi z Griffinovy teorie. Nenabizim tedy veobecné akceptovanou de-
finici a ani tu, o niz bych mohl bez jakychkoli pochybnosti prohldsit, ze je
»jedind spravnd“ a akceptuji ji vSichni historikové. Na Zddném konceptu nebo
definici jakéhokoli terminu pouzivaného v humanitnich a socidlnich véddch
totiz neexistuje jednoznacny konsenzus.' Definice ,fasismu® je a vidy bude
predmétem neshod a diskusi. S kazdym novym vyzkumem se objevi novi,
dfive nepoznand fakta a interpretace, jez mohou narusit dosud akceptované
»pravdy“. Historiografie se neustdle vyviji a pohledy historikl se méni. Pro-
to i definice pojmu ,fadismus“ bude vidy napaddna a diskutovdna tak dlou-
ho, dokud bude o fasismus a jeho studium zdjem. A to neni Spatné — pravé
naopak. Rumunsky historik Constantin Iordachi tvrdi, Ze jednotlivé definice,
at uz deduktivni, nebo induktivni, by se nemély navzdjem vylucovat, ale na-
opak doplnovat."

Vizenou ¢tendtku nebo Ctendfe proto vyzyvdm k zachovani kritického
mysleni, studiu primdrnich prament a neustdlému kritickému ptehodno-
covani jak mych, tak i svych vlastnich zdvéra. Navzdory mé upfimné sna-
ze prinést co nejobjektivnéj$i pohled na toto sloZité téma si uvédomuji, ze
absolutni objektivita neni pro historika dosazitelnd — a pravdépodobné ani
zddouci. Stejné jako kazdy autor, i jd jsem formovan svym kulturnim prostfe-
dim, vzdéldnim, zkuSenostmi i hodnotovym ukotvenim. Nékteré ze svych
predsudka si uvédomuji a védomé se je snazim potlacovat nebo reflektovat.
Jiné vsak zustdvaji skryté — a moznd pravé ty jsou nejnebezpecnéjsi. Kazdy
vyklad d¢jin je do urcité miry interpretaci, nikoli mechanickym popisem fak-
tl. Proto tuto knihu nenabizim jako konec¢né slovo o fasismu, ale jako po-
zvanku k diskusi.

*okk
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Samotny text knihy sleduje jednoduchou a v historiografii pomérné tra-
di¢nf strukturu: prvni tii kapitoly postupné vysvétluji, co je fasismus, co z této
definice vyplyvd a jaké jsou jeho kofeny. Jednotlivé kapitoly popisujici histo-
rii konkrétnich fasistickych hnuti v raznych zemich pak ilustruji, jak jednotli-
vé hnuti kombinuji spole¢né ideologické hodnoty — které zachycuje i definice
fasismu z Gvodu knihy — s vyrazné odlisnymi ndrodnimi rysy. Tato syntéza
spole¢nych a odlisnych znak pak dévd kazdému hnuti, kazdé individudlni
manifestaci fasismu naprosto unikdtni zabarveni i postaveni v rdmci historic-
kého kontextu. Souédsti knihy je pomérné velké mnozstvi poznimek pod ¢a-
rou. Uvédomuiji si, Ze to neni zrovna ¢tendisky atraktivni, chtél jsem vsak, aby
nevznikaly zddné pochybnosti o tom, odkud jsem cerpal své informace. Pii
psani této knihy bylo mym zdmérem soucasné vytvofit i reprezentativni pre-
hled literatury, v némz naleznete odkazy k dal$imu studiu. Z praktickych di-
vodil je seznam zdroji a literatury na konci knihy rozdélen do sedmi vétsich
tematickych celki (teoretické aspekty a metodologie, italsky fasismus, némec-
ky nacismus, fagismus v Britdnii, fadismus v Ceskoslovensku, transnacionaln{
fasismus a faSismus po druhé svétové vilce).

Po tGvodu, v némz vysvétluji, co je faSismus, ndsleduji cyti priklady fa-
sistickych hnuti. Vybral jsem je tak, aby reprezentovaly dva ptiklady fasis-
mu, které se dostaly k moci, a dva, jez naopak zcela selhaly. Italské i némecké
mutaci fasismu jsou vénovdny dohromady Ctyfi kapitoly — dvé kazdé zemi. Je
to proto, ze jde o dva nejvyznamnéjsi piiklady — jsou to jedind fasistickd hnu-
ti v d¢jindch, kterd se k moci dostala viceméné demokratickou cestou. U ital-
ského fasismu jsem za milnik zvolil rok 1929, kdy se Mussolinimu podafrilo
v Itdlii definitivné nastolit diktaturu. V piipadé nacismu se spousta historiki
pii podobném déleni déjin hnuti pfiklini k roku 1934, kdy nacisté skutec-
né ovladli stit. J4 jsem se vSak rozhodl pro konzervativnéjsi pristup a za mil-
nik jsem uréil leden 1933, kdy byl Hitler jmenovan kancléfem. Nasleduji dvé
kapitoly o britském a éeskoslovenském fasismu. V obou zemich byl fasismus
margindlnim hnutim, které nikdy nemélo $anci ziskat moc. Pesto je velmi za-
jimavé sledovat, jak se mezivile¢ny fasismus choval v ,,embryondlnim vyvojo-
vém stadiu® a v prostredi, které mu nebylo pritelsky naklonéné.

Tuto ,,historickou® ¢dst uzavird text vénujici se fasismu jako transnacional-
nimu fenoménu. Jde o kratsi kapitolu, kterou se pokousim prekroéit tradi¢ni
ndrodni rdmce, v nichz se fasistickd hnuti obvykle zkoumaji. Pfestoze fasis-
mus vznikal v konkrétnich ndrodnich kontextech a vzdy mél vyrazné lokal-
ni rysy, fasisté od samého zacdtku sledovali vyvoj v jinych zemich, navzdjem
se inspirovali, kopirovali taktiky, symboliku i organiza¢ni struktury. V me-
zivdletném obdobi existovala Zivd sit kontaktt mezi fasisty v Itdlii, Némec-
ku, Velké Britanii, Madarsku, Rumunsku, Ceskoslovensku & Spanélsku. Tato
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kapitola ukazuje, Ze fadismus lze povazovat nejen za ndrodni, ale také mezini-
rodni fenomén — dynamické prosttedi, v némz dochdzi k vymeéné ideji, praxi
a mytt. Zkoumdni téchto propojeni ndm umoznuje lépe pochopit, jak se fa-
sismus $ifil, jak se adaptoval na nové podminky a pro¢ si tak Gc¢inné podma-
nil mysl lidi v raznych kulturnich a historickych prostfedich. Zaroven kapitola
ukazuje, ze fasismus nebyl jen evropskym, ale opravdu globalnim fenoménem.

Nisledujici dvé kapitoly se vénuji vyvoji fasismu po roce 1945 a jeho sou-
¢asnym podobdm ve 21. stoleti. Prvni z nich se zabyvd povéle¢nymi transfor-
macemi fasismu — sleduje, jak se fasistické ideologie pfizptisobovaly novym
politickym pomérim, jak se postupné etablovaly v podobé neonacistickych,
neofasistickych a pozdéji ,metapolitickych® hnuti, jak se jejich aktéfi pokou-
seli reinterpretovat déjiny ¢i zménit kulturni normy spole¢nosti a jaké razné
nové formy si neofasistickd a neonacistickd hnuti musela osvojit, aby moh-
la prezit ve viici nim vylozené nepritelském povéle¢ném svété. Navzdory roz-
sahu nejde o kompletni a vycerpdvajici analyzu, ale spiSe o ndstin zdkladnich
témat. Posledni kapitola knihy se vénuje vyvoji v soucasném stoleti. Pfind-
$i analyzu jeva, které nelze ignorovat: normalizaci extrémné pravicového dis-
kurzu, hybridni hnuti misici fasistické prvky s postmoderni ironif, silu online
platforem pfi $ifeni radikalizace a upadek duavéry v liberdlni instituce. Tyto
dve kapitoly jsou klicové, protoze ukazuji, ze fasismus neni mrtvou ideolo-
gif minulosti, ale neustdle mutujicim souborem predstav, symbola a strate-
gii, které se prizpisobuji novym historickym a technologickym podminkdm.
Chceme-li fas$ismus pochopit a G¢inné mu celit, musime se divat nejen do mi-
nulosti, ale také na soudasnost.

Kapitoly o italském a némeckém fasismu a rovnéz kapitola o fasismu po
roce 1945 maji — nevyhnutelné — kompilaéni charakter. Tézist¢ mého vyzku-
mu spociva predev$im v nové interpretaci praci jinych badatela. V kapitoldch
o britském, a pfedevsim o ¢eskoslovenském fasismu naopak vychdzim ve vel-
ké mife z vlastniho archivniho vyzkumu a z price s primdrnimi prameny. Ka-
pitoly o jednotlivych hnutich sleduji vyvoj hnuti chronologicky, nejde vsak
o kompletni a komplexni piehled d¢jin vSech hnuti. To by z kapacitnich du-
vodil ani nebylo mozné. Kdybych mél pokryt véechny aspekty jejich fungo-
véni, kazdé z hnuti by vydalo na samostatnou monografii, ptipadné i nékolik.

K dé¢jindm nacismu ¢i italského fadismu navic existuje nepieberné, ba
pfimo uz nezvlddnutelné mnozstvi literatury. Jifi Pesek napiiklad uvadi, ze
k problematice nacismu a holokaustu bylo jen do devadesdtych let vyddno
pfiblizné dvanict tisic tituli.'* Pojmout celé toto mnozstvi béhem jednoho
lidského zivota neni mozné a pro praci tohoto charakteru to ani nebylo nutné.

12 PESEK, Jiti, Setkdvini s Klio. Studie z déjin déjepisectvi, Praha 2014, s. 344.
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V této knize jsem se proto soustredil spise na ideologii hnuti a snazil jsem se
postiehnout, jak se formoval jejich program a jak se uplatiiovala z n¢ho vy-
plyvajici snaha o totalitni ovlddnuti spole¢nosti. Dobfe to ilustruje i to, ja-
kym zptsobem se d4 uplatnit a vyuzit definice fasismu, s niz pracuji. Samotné
d¢jiny fasistického hnuti jsou spiSe v pozadi a slouzi vice k ilustraci nez jako
predmét analyzy. Pro vétsi pfehlednost je zdroven seznam literatury rozdélen
tematicky po jednotlivych kapitolach.

*okk

Za vice nez deset let jsem mél moznost navstivit obrovské mnozstvi institu-
ci a konzultovat sviij vyzkum s velkym poctem vyznamnych odborniki. Neni
mozné vyjmenovat je vechny, av§ak nékolik lidi a instituci zminit musim.

V prvni fadé bych cheél podékovat svému uciteli a velkému vzoru po od-
borné i lidské strdnce, prof. Rogeru Grifhinovi, ktery mé o fasismu naudil
téméf vSechno, co o ném vim. Po odborné strince jsem mél moznost kon-
zultovat své zdvéry a interpretace také s Constantinem lordachim, a to béhem
mého dvousemestrdlniho vyzkumného pobytu na Central European Univer-
sity v Budapesti na pfelomu let 2017 a 2018. Diky patii téz Aristotlu Kalli-
sovi, jehoZ préce a publikace jsou mi velkou inspiraci, Liszlé Vorosovi, ktery
opravil nékteré mé chyby a $patné interpretace tykajici se problematiky nacio-
nalismu, Oliveru Zajacovi, ktery mi pomohl s kapitolou o kofenech fasismu
a korigoval fadu mych chyb, Hert¢ Tkadle¢kové, kterd precetla a pripomin-
kovala kapitolu o italském fasismu, a Janu Hlavinkovi, ktery mé upozornil na
nékolik nesrovnalosti v ¢4sti vénované problematice holokaustu. S piekladem
textll z ital$tiny mi ochotné pomdhal Michal Dancisin a cely text jako prvni
precetl, nekompromisné kritizoval a pfipominkoval Milan Kone¢ny — obéma
ndlezi mé diky. I kdyZ ne jmenovité, musim zminit také své kolegy z Anglo-
-American University v Praze a Historického dstavu SAV, s nimiz jsem svij
vyzkum a psani také c¢asto konzultoval.

Obrovské diky patii recenzentiim: Miloslavu Szabdovi, Ivanu Kamenco-
vi a Tomdsi Nociarovi, ktefi se chopili recenze prvniho vyddni knihy, Anto-
nu Hruborovi, Pavlu Kotldnovi a Martinu Veselému, ktefi knihu recenzovali
v rdmci mého habilita¢niho fizeni na Masarykové univerzité v Brné¢, a Zden-
ku Berounovi, ktery spolu s Tomdsem Nociarem recenzovali toto nové vy-
ddni. Jejich ochotné a dobfe minéné pfipominky vyrazné pomohly odborné
vyspélosti této prace. Navic jsem mél moznost s mnoha z nich sviij vyzkum
konzultovat i prubézné — takovd pomoc svéd¢i kazdému autorovi.

Podékovat bych chtél i dvéma vyjimeénym Zendm, které za mnou stély
a podporovaly mé od samého za¢dtku psani této knihy a bez jejichz podpory
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bych ji moznd nikdy nedokoncil: mé manzelce Nikol a mé matce Marii Dré-
bikové.

Diky patii i Nakladatelstvi Epocha, a to zejména Vasku Kotrmanovi, kte-
ry s ndpadem na Ceské vydani pfisel a bez jehoZ neustdlé motivace a trpélivos-
ti s mou praci by se tato kniha nikdy nestala realitou. Mimofddné poctivou
a dobrou prici odvedla pfi prekladu Pavlina Kajnarovd a diky patii také edi-
toru Martinu Diskovi, ktery mi pomohl s redakei. Vsichni textu vyznamné
prospéli, diky jejich zdsahtim je mnohem ¢tivéjsi a uhlazenéjsi nez ma pavod-
ni verze.

Z instituci nemohu nezminit Bodleian Library v Oxfordu, The British Li-
brary v Londyné, Central European University Library v Budapesti, Nérod-
ni knihovnu v Praze, Univerzitni knihovnu v Bratislavé a Ustfedn{ knihovnu
Slovenské akademie véd v Bratislavé, a pfedevsim jejich pracovnice a pracov-
niky, bez jejichz ochoty by moje cesta k dokonéeni této knihy nebyla mozna.

Na zdvér bych chtél zduraznit, ze ne vSechny dobfe minéné rady jmeno-
vanych lidf jsem vzdy akceptoval, a tak jakékoli faktografické ¢i interpreta¢ni
chyby jsou jen a pouze moje a nesu za né plnou odpovédnost.

Praha, ¢erven 2025
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V roce 1976 izraelsky historik Zeev Sternhell konstatoval, Ze ,zatimco v na-
sem politickém slovniku neni mnoho pojmu, které by se t&sily takové oblibé
jako slovo fasismus, v komparativni politické terminologii zdroven neexistuje
prili§ mnoho koncept tak nejasnych a nepfesné vymezenych®."? Ve stejném
duchu se vyjadrovali i dalsi historikové a odbornici.'* Zmatek a desitky raz-
nych teorif o tom, co je fasismus, vedly amerického historika Gilberta Allar-
dycea k napsdni vyznamné studie, ve které navrhl, jak jednou providy vyfesit
otizku definovani tohoto fenoménu. Podle néj nic takového jako ,vseobec-
ny fadismus“"® (generic fascism, samostatnd politologickd kategorie, pod jejiz
definici by spadala vSechna fasistickd hnuti ve vsech zemich) neexistovalo.'

13 STERNHELL, Zeev, Fascist Ideology, in: LAQUEUR, Walter (ed.), Fascism: a readers guide:
analyses, interpretations, bibliography, Berkeley 1976, s. 315.

" Vroce 1981 se k fasismu vyjadtil i britsky historik Richard Allan Hodgson Robinson, kte-
ry napsal, Ze ,navzdory enormnimu ¢asu a mentdlni energii, kterou badatelé do studia toho-
to fenoménu vlozili, zistdvd fasismus jednou z nejvétsich hddanek pro studenty 20. stoleti®.
ROBINSON, Richard Allan Hodgson, Fascism in Europe, London 1981, s. 1. Skepticky byl
i britsky filozof a spisovatel sir Roger Scruton ve svém (stdle aktudlnim) slovniku politického
mysleni z roku 1982. Podle néj je mezivdle¢ny fasismus ,,amalgdmem nesourodych koncep-
tl1, Casto $patné pochopenych, ¢asto bizarnich“. SCRUTON, Roger, A Dictionary of Political
Though, New York 2007, s. 245. Z novéjsich praci se nad bezttésnosti situace zamyslel ame-
ricky historik Stanley G. Payne, podle néhoz pojem fasismus nadale ziistévd ,nejvignéjsim
ze véech politickych termint“. PAYNE, Stanley G., A History of Fascism 1914—1945, Abing-
don 2001, s. 3. K plejddé pesimistickych autor se ptipojil i slovensky politolog profesor Mi-
lan Katuninec, ktery ve své knize predklddd ndzor, ze ,uchopeni fasismu jako konzistentni
doktriny je velice tézké“ a ,definovar fasismus je slozité“. KATUNINEC, Milan, Fasizmus,
ndrodny socializmus a komunizmus. K ideovym zdrojom, praxi a mognym rizikdm ndvratu tota-
litarizmu, Bratislava 2009, s. 64—65.

5 NOLTE, Ernst, Der Faschismus in seiner Epoche: die Action frangaise, der italienische
Faschismus, der Nationalsozialismus, Miinchen 1963, v ¢estiné NOLTE, Ernst, Fasismus ve své
epose, Praha 1998. Viz té2 GRIFFIN, Roger (ed.), International Fascism: Theories, Cause and
the New Consensus, London 1998, s. 48; ze starSich praci naptiklad STERNHELL, Z., Fas-
cist Ideology..., s. 368; ve slovenstiné NIZNANSKY, Eduard, Interpreticie fasizmu historio-
grafiou SRN (1945-1990), Nitra 1995, s. 100-110.

¢ ALLARDYCE, Gilbert, What Fascism is Not? Thoughts on the Deflation of a Concept,
in: The American Historical Review, Vol. 84, No. 2, 1979, s. 367-388.
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Jediné, co bychom tedy méli podle néj nazyvat fasismem, bylo hnuti Fas-
ci italiani di combattimento, pozdéji transformované na Nirodni fasistickou
stranu (Partito nazionale fascista, PNF). Jeho ndpad podpofilo nékolik vy-
znamnych badatelt jako napfiklad kontroverzni, zato vsak vyznamny italsky
historik Renzo De Felice'” ¢i neméné vyznamny némecky politolog a historik
Karl Dietrich Bracher."” Tento pfistup ndm v$ak ve snaze definovat fasismus
moc nepomuze, ba naopak vice zamlzuje, nez objasnuje. Vidyt mnohd hnu-
ti mimo Itdlii povazovala sebe sama za fasistickd. Mosleyho ¢ernokosiléci si fi-
kali Britsk4 unie fasistt a podobné v Ceskoslovensku existovala Nérodni obec
fasistickd. Ukdzalo se, Ze koncept ,,véeobecného fasismu® je pfece jen dilezity
a Ze fadismus existuje i jako samostatnd politologickd kategorie. Historikové
a politologové vsak museli urcit ,defini¢ni minimum®, tedy skupinu charak-
teristik, kterd by byla dostacujici pro vymezeni a definici fasistickych hnuti.
Avsak toto defini¢ni minimum dlouho nedokézali najit.

Fasismus je ,ditétem® nacionalismu a ten md v riznych zemich a u rtz-
nych ndrodu jiné projevy. Slovensky nacionalismus se nachdzi v jiné geopo-
litické, kulturni ¢i socidlni realité a vyristd z jinych historickych kofen nez,
feknéme, nacionalismus madarsky, ¢esky ¢i indicky. Je jasné, Ze mezi nimi bu-
dou obrovské rozdily. A stejné je to s fasismem. Kazdd jeho variace m4 svou
vlastni, specifickou ndrodni podobu. V rtiznych zemich se cile fasisti, jejich
projevy i rétorika casto vyrazné lisi, a dokonce si nejednou piimo odporuji.
Socidlni zédkladnu rumunskych fasisti tvofili rolnici, zatimco v jinych zemich
bychom hovotili spiie o stfedni tfidé. Rumunska Zelezn4 garda se navic vy-
znacovala silnym pravoslavnym Sovinismem (ptivodné vznikla v roce 1927
jako Legie archand¢la Michaela), coz je charakteristika, kterou az na pér vy-
jimek u jinych fasistickych hnuti tak snadno nenajdeme. V némeckém nacis-
mu je zase mimorddné vyrazny biologicky rasismus a antisemitismus, v ¢emz
se li$ napriklad od manifestace fasismu v Iedlii. Italsky fasismus byl sice ra-
sisticky, ale v tomto ohledu se neprojevoval tak radikdlné. Podobné to bylo
s antisemitismem — mnoho Zidd, alespon zpoédtku, Benita Mussoliniho
(1883-1945) dokonce podporovalo. Cesky fasismus poznamenal silny pro-
tinémecky sentiment, slovensky zase brojil proti Madartim. Spanélsk4 Falan-
ga (Falange Espanola de las JONS) prosazovala ,,panhispanismus® (hispanidad)

7 LEDEEN, Michael, Renzo De Felice and the Controversy over Italian Fascism, in: jour-
nal of Contemporary History, Vol. 11, No. 4, 1976, s. 269-283; PAINTER, Borden, Renzo
De Felice and the Historiography of Italian Fascism, in: American Historical Review, Vol. 92,
¢. 2, 1990, s. 391-405.

8 MAIER, Chatles S., 7he Unmasterable Past, Cambridge 1988, s. 84-85 a 101; nebo BRA-
CHER, Karl Dietrich, Die Deutsche Diktatur. Entstehung — Struktur — Folgen Des Nationalso-
zialismus, Berlin 1969.
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¢ili kulturni a ekonomickou jednotu
hispdnskych ndrodd po celém svété
a chtéla obnovit $panélské impérium.
Tato hnuti v$ak pfesto méla néco spo-
le¢ného. A privé na to se zamé-
fil americky historik Stanley Payne
ve své odpovédi Gilbertu Allardyce-
ovi. Napsal, ze se jeho kolega myli
a ze ,obecny fasismus® existuje. Pro
historii a ,fasistology® znovuobjevil
Webbertv koncept ,,idedlniho typu®
(ldealtyp nebo Idealtypus).”

Idedlni typ je konstrukce, kterd
badateli umoziuje srozumitelné po-
psat to, co na daném jevu pokldda za
charakeeristické, a umozni mu jeho
lepsi pochopeni. Idedlni typ nutné
nepostihuje vSechny charakeeristi-
ky zkoumaného fenoménu, ale snazi
se nalézt spole¢ny bod, ve kterém se
vSechny zkoumané jevy shoduji, pfi-

C0 JE FASISMUS?

Viechna fasistickd hnuti maji spolei-
né ideologické jddro: viru, Ze ndrod je
v ohrogeni a jen oni ho dokdzi ofistit
od neptitel a zachrinit jej, jak ilustru-
je i tato kresba z britského fasistického
periodika Blackshirt.

padné odlisuji od jiné skupiny jevi.

Predstavme si kosik s kotaty. Jedno je bilé, druhé cerné, treti zrzavé a ctvr-
té Sedé. Maji také raznou barvu odi. Barva srsti a barva o¢i tedy nemohou byt
defini¢nimi kritérii kotéte. Musi to byt néco, co maji véechna spole¢ného. Na-
ptiklad ¢étyfi tlapky, ocas, Sestadvacet (pozdéji tiicet) zubd, asi dvé sté Ctyficet
kosti a pres pét set ruznych svali. Analogicky fasistické hnuti nemtizeme defi-
novat na zdkladé¢ uniforem, symboliky ¢i jinych vnéjsich projevii. Musime na-
jit idedlni typ, pravou podstatu. Fasismus je jako chameleon, ktery méni svou
barvu podle toho, v jakém prostfedi se prdvé nachdzi. V kazdé zemi md jinou
podobu. Stéle je to vak totéz zvife, tatdz ideologie.

Nez historikové nasli tento idedlni typ, uplynulo dal$i desetileti (Pay-
ne postuloval potiebu najit ho, sim ale pfi jeho hleddni daleko nepokro-
¢il). Zaddtkem devadesdtych let piisel se svou definici britsky politolog Roger
Grifhin — a ve studiich fasismu zptsobil malé zemétieseni. Nabidl definici

¥ Max Weber rozpracoval koncepci Idealtypen v nékolika svych dilech. Pro lepsi orientaci
viz BURGER, Thomas, Max Weber’s theory of concept formation: history, laws, and ideal types,
Durham 1976; PAYNE, S. G., A History..., s. 4; viz t¢2 PAYNE, S. G., Fascism: Comparison
and Definition, Madison 1980.
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fasismu jako ,,populistické formy palingenetického ultranacionalismu®. A¢-
koli mnozi s touto pomérné komplikovanou definici zpoc¢dtku nesouhlasili,
postupné zacal vznikat urcity konsenzus a ¢im dal vice autort zacalo s Grifhi-
novou definici bud pfimo pracovat, nebo na jejim zdkladé upravili své vlast-
nf definice. Dnes uz mizeme ¢dstecné konstatovat, ze to, co Griffin svévolné
a moznd az prili§ sebejisté nazval ,novym konsenzem“,” tedy shoda mezi
historiky na definici fadismu, skute¢né existuje. Tato shoda ale neni univer-
z4lni a ne vsichni souhlasi. Mnozi badatelé, ktefi pavodné Grifhina kritizo-
vali, v§ak po dikladném prostudovani jeho teorif a zdvért zménili svij ndzor
a dnes se k ,novému konsenzu“ hldsi. Za zminku stoji alespon britsky histo-
rik David D. Roberts,* ktery s Grifinem spolupracuje,” nebo némecky his-
torik profesor Arnd Bauerkimper.*!

Definice, jiz jsem pfi svém vyzkumu sestavil, vychdzi z Griffinovych teorii,
je »idedltypickd® a zni takto:

Fasismus je drub revolucniho nacionalismu, ktery erpd z predstav o roz-
kladu spolecnosti, dekadenci a o ndrodnim potupeni. Snazi se pritom
(zpravidla ndsilim) o dosazeni utopického ndrodniho znovuzrozeni pro-
strednictvim olisty ndroda od neptitel a vytvoreni nového politického a spo-
lecenského potddku a nového clovéka.

20 GRIFFIN, R. (ed.), International Fascism: Theories, Cause and the New Consensus, London
1998, s. 14; GRIFFIN, R., The Primacy of Culture: The Current Growth (or Manufactu-
re) of Consensus within Fascist Studies, in: journal of Contemporary History, Vol. 37, No. 1,
2002, s. 24.

2l Pro kritiku Griffinova konceptu viz pfedev§im sbornik reakci desitek historikd a politolo-
gu, ktery vznikl v odpovéd na publikovan{ Griffinovych tezi v ¢asopise Erwiigen Wissen Ethik.
GRIFFIN, R. — LOH, Werner — UMLAND, Andreas (eds.), Fascism Past and Present, West
and East, Stuttgart 20006.

22 ANTLIFE, Mark — DE GRAND, Alexandre — LINEHAN, Thomas — ROBERTS, David
D., Comments on Roger Griffin’s ,, The Primacy of Culture: The Current Growth (Or Manu-
facture) of Consensus in Fascist Studies®, in: Journal of Contemporary History, Vol. 37, No. 2,
2002, & 2,s. 259-274.

#  GRIFFIN, R. — ROBERTS, D. D., Overtures of reconciliation in a forgotten conflict, in:
European Journal of Political Theory, Vol. 11, No. 4, 2012, s. 354-361 nebo ROBERTS, D. D.,
Understanding fascism as historically specific, in: GRIFFIN, R. — LOH, W. — UMLAND,
A. (eds.), Fascism Past and Present, West and East, Stuttgart 2000, s. 202—206.

% BAUERKAMPER, Arnd, A New Consensus? Recent Research on Fascism in Europe,
1918-1945, in: History Compass, Vol. 4, No. 3, 2006, s. 536-566.
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REVOLUCNOST

Revolu¢nost je kli¢ovou charakteristikou fasismu. Fasisté podle vlastniho pre-
svédceni bojuji za vytvofeni nové, alternativni (a utopické) spole¢nosti a no-
vého politického, spolecenského, kulturniho i ekonomického uspordddni.
Demokracie jako forma vlddy podle nich selhala a je zcela nezbytné nasto-
lit novy spolecensky systém — fasismus. Podobné jako u fasismu, ani v pfipa-
dé definice revoluce neexistuje akademiky obecné akceptovand shoda.” Pro
nase potteby vsak postaci charakterizovat ji jako ,hlubokou kvalitativni zmé-
nu ve spolecensko-politickych vztazich, ke které dochdzi ndhle, v obdobi, kdy
se vétSinovd populace vzboufi proti sou¢asné vlddnouci garnitufe®.? Je to tedy
zména politického systému (nejen zména vlddnouci elity), prechod od starého
politického uspotddani k novému.

Jeden z nejvlivnéjsich historika 20. stoleti, George Mosse, jesté zacdtkem
Sedesdtych let prezentoval fasismus jako novou formu kulturni revoluce. Jeho
interpretace spocivala v definici fadismu coby snahy o vyvinuti nové ideolo-
gie a kultury nasmérované k nové, revolu¢ni formé ,,nového clovéka®. Z toho
vyplyvd, Zze v Mosseho pojeti neni fadismus reakéni, jak do té doby tvrdili
mnoz{ (a dodnes tvrdi marxisti¢ti) historikové, ale naopak revolu¢ni. Tato re-
voluce méla byt podle néj zaloZzena na rase a na kombinaci mystickych, ba az
okultnich koncept mobilizujicich masy. Podle Mosseho fasisté kladli vel-
ky diraz jak na minulost, tak na vytvoteni nové rasy hrdinti. Uspéch Adolfa
Hitlera (1889-1945) vidél v jeho schopnosti proménit to, co nazval ,revo-
lu¢nimi touhami velké édsti némecké populace®, a mrzutost, kterou Némci
citili po prvni svétové vélce, do , protizidovské revoluce®. Mosse sdm shrnul,
ze v nasem stoleti ,poznamenaly Evropu dvé revolu¢ni hnuti: marxistické
a fasistické“.”

Fagistickd revolu¢nost vychdzi pfedev$im z odmitini demokracie jako
formy vlddy. Fasisté byli totiz presvédéeni, ze lidé si nedokdzou dobfe vldd-
nout sami. Corneliu Zelea Codreanu (1899-1938), zakladatel a viidce ru-
munské fagistické organizace Zeleznd garda, se ptal, kdo ,,z ndroda je schopen

» SCRUTON, R., Slovnik politického myslent, Praha 1989, s. 130-131.

% Porovnej s definici v BULLOCK, Alan — TROMBLEY, Stephen (ed.), 7he New Fontana
Dictionary of Modern Thought, New York 1999, s. 745—746. Na tomto misté je dilezité zdi-
raznit i to, ze revolucnost jako takovd je vidy kontextudlni a nemusi byt nutné antidemokra-
tickd (viz naptiklad barevné revoluce nebo sametovd revoluce). V této prici vsak vysvétluji
revolu¢nost v kontextu fasismu — ¢ili antidemokratickd je.

¥ MOSSE, George L., The Crisis of German Ideology: Intellectual Origins of the Third Reich,
New York 1981, s. 312.
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pochopit, rozumét jeho kodextim a zdkonim? Lidé? Dav? To od nich chce-
te prilis“.?® Historikové a dal$i spolecenskovédni a humanitni védci dlou-
ho nedokdzali fasistickou revolu¢nost odhalit. Jak upozornil italsky historik
Renzo De Felice, bylo to z prostého divodu — existuje obrovsky rozdil mezi
fasismem ve fézi hnuti a fasismem ve fazi rezimu.” Fasistickd rétorika a zpu-
sob tvorby politiky ve fizi hnuti jsou mnohem radikdlnéjsi a revolu¢néjsi,
nez je pak jejich politika v diktdtorskych rezimech, které buduji. Diavodem je
skutecnost, Ze ve véech pripadech, které z historie zndme, se fasismus dostal
k moci diky pavodni elité, proti niz celou dobu brojil a kterou chtél po celou
dobu odstranit revoluci. Fasisté se navic, jak v mnoha svych pracich upozor-
nuje britsky historik Roger Eatwell, v nékterych oblastech dokdzi chovat vel-
mi oportunisticky.”® Tento fakt mnozi badatelé nedokdzali zachyrtit.

Mezi idedly hnuti a realitou vlddnuti pochopitelné vznikaly velké rozpo-
ry. Hitlerova operace Kolibiik, zndméjsi spise jako tzv. noc dlouhych nozg,
byla prévé vyjddienim snahy o feseni napéti mezi plivodni revolu¢ni dyna-
mikou hnuti a potiebami redlné politiky pfi budovani diktatury. Viiddce SA
(Sturmabteilung, Gderné ¢i Grocné oddily, zndmé také jako ,hnédé kosile®)
Ernst Rohm (1887-1934) chtél pokracovat v ndrodnésocialistické revoluci
i poté, co se Hitler stal kancléfem. V té dobé uz vsak Hitler revolu¢nost utlu-
moval, a naopak budoval totalitni rezim. V noci z 29. na 30. ¢ervna 1934 se
tak Hitler zbavil Rohma, nepohodlnych ¢lenti Ndrodné socialistické némecké
délnické strany (Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei, NSDAP) a také
¢asti odputiret v politice a cirkvi. Podobny konflikt vznikl také v Itdlii. Behem
existence Republiky Salo mluvil Mussolini o tom, Ze faisticky rezim zradil
pavodni revolu¢ni idedly a musi se k nim vrdtit.

Marxisticti historikové dodnes tvrdi, Ze fasismus bylo reakciondiské hnu-
ti.>! Podle nich ptedstavuje kontrarevoluci s cilem udrzet kapitalismus u moci
a znicit opravdové revoluéni sily. Prestoze z urcitého thlu pohledu dévd tento
postoj smysl, jsem presvédéen, ze v jeho jaddru se marxisticti historikové myli.
Ideologické pozadi jejich premysleni jim zabranuje vidét, Ze fasisté se oprav-
du snazili vytvotit alternativu k liberalismu, komunismu, konzervativismu

#  Citovdno z EATWELL, Roger, ,Fascism and Populism®, in: KALTWASSER, Cristébal
Rovira — TAGGART, Paul A. — ESPEJO, Paulina Ochoa — OSTIGUY, Pierre (eds.), Oxford
Handbook of Populism, Oxford 2017, s. 369.

#  Viz naptiklad PAINTER, B. W., Renzo... K rozdilu mezi rezimem a hnutim viz téz
STORCHOVA, Lucie a kol., Koncepty a Déjiny. Promény pojmii v soucasné historické véde,
Praha 2014, s. 301.

% EATWELL, R., Towards a New Model of Generic Fascism, in: journal of Theoretical Po-
litics, Vol. 4, No. 2, 1992, s. 161-194.

' Naptiklad RENTON, Dave, Fascism, Theory and Practise, London 1999, s. 3.
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i kapitalismu, Ze sami sebe povazovali za ,tieti cestu®. V praxi se fasisté sku-
tecné spojovali s ¢ésti vlddnoucich elit, aby ziskali moc. I mnoho nemarxi-
stickych historikit povazuje fadismus kvili jeho odmitdni ideji osvicenstvi
a humanismu?” za reakéni, nikoli revoluéni hnuti. Ideologicky se vsak fasis-
té vzdy snazili vytvofit radikdlné odlisny druh spole¢nosti a spojovali pfitom
jak ¢ast konzervatived, tak i ¢dst kapitalisti a socialistd. Veskerd energie néro-
da méla byt slou¢ena do nového typu spolecnosti, politickych, ekonomickych
a kulturnich strukeur i nového érosu ndroda a stitu. To z nich déld revolu-
cionare.

Fasismus md kofeny v celém politickém spektru, cerpd své ideje z pravi-
ce i levice a byvd podporovan vsemi tfidami.” Fasisté napadali kapitalismus
a kapitalistické instituce (vétSinou vSak oprévnénost soukromého vlastnictvi
nezpochybnovali), ovSem stejné tak napadali komunismus a socidlni demo-
kracii, organizace délnikt i liberdlné demokratické instituce. Odmitali libe-
rdlni i socidlnédemokratické predstavy, ze konflikt jednotlivych zdjmovych
skupin ve spolecnosti je pfirozend véc, a také levicovou predstavu, ze harmo-
nie bude mozno dosdhnout jen odstranénim kapitalismu. Cilem fasist bylo
vytvofit jednotny ndrod a inkorporovat vSechny tidy a vSechny zdjmové sku-
piny do jednotného spolupracujiciho celku. A pfitom odstranit nepfitele a ty,
ktefi s nimi nesouhlasi.

Faisté o revoluci ostatné mluvili neustéle. Mussolini 28. f{jna 1932 v Rimé
slavnostné oteviel vystavu s ndzvem Vystava fasistické revoluce (Mostra della
Rivoluzione Fascista),** jez méla oslavovat deset let fasistické vlddy v Irdlii. Tr-
vala az do roku 1934 a navstivily ji vice nez ¢tyfi miliony lidi. Prvni ilustro-
vand kniha o pfevzeti moci nacisty z roku 1933 se jmenuje Ndrodni revoluce
v Némecku (Die nationale Revolution in Deutschland)® a Hitler je v ni pre-
zentovan jako ,osvoboditel némeckého ndroda®. Uplné prvni dislo oficidl-
nich novin Britské unie fasista (British Union of Fascists, BUF), které vyslo
1. Gnora 1933, neslo na titulni strané vyzvu Vpred k fasistické revoluci! (On to
Fascist Revolution!).*® Otakar Lebloch (1888-1966), moravsky fasisticky novi-
nar a v jistém obdobi vyznamny ¢len Ndrodni obce fasistické (NOF), psal jiz

2 Viz HERE Jeflrey, Reactionary Modernism: Technology, Culture, and Politics in Weimar and
the Third Reich, Cambridge 1986.

¥ Viz napiiklad HAMILTON, Richard, Who voted for Hitler? Princeton 1982.

3 STONE, Marla, Staging Fascism: The Exhibition of the Fascist Revolution, in: Journal of
Contemporary History, Vol. 28, No. 2, 1993, s. 215-243.

35 KOHLER, Wilhelm, Die nationale Revolution in Deutschland. Ein Gedenkbuch in Bildern,
Minden 1933.

36 The Blackshirt, No. 1, 1% February 1933, s. 1.
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V letech 1932—1934 fasisticky rezim usporddal vystavu oslavujici vyroli deset let
od ndstupu k moci. Instalace v pompéznich prostordch honosného Palazzo delle
Esposizioni mapovaly italské déjiny od roku 1914 do pochodu na Rim, Jjemuz byl
vénovdn sdl na této fotografii.

v roce 1927 o fasismu jako o ,zrevoluénéném nacionalismu®, ktery ,,nastupu-
je novou, slavnéjsi éru svétového déni po liberalismu a socialismu!“.”

ULTRANACIONALISMUS A RASISMUS

Nacionalismus je jednou z nejpronikavéjsich ideologickych sil ovliviujicich
moderni d¢jiny. Zdroven jde opét o extrémné komplikovany termin, dosud
stale bez jednotné a obecné akceptované definice. Na ,,ndrod“ mohou bada-
telé nahlizet riznymi zpasoby — z hlediska geografie, ndbozenstvi, historie,
kultury, lingvisticky, etnicky, geneticky a podobné.”® Pro potieby této price

% LEBLOCH, Otakar, Fusisticky stdt, Brno 1927, s. 4.

3% K problematice definice nacionalismu existuje velké mnozstvi literatury. Viz predevsim
VOROS, Liszlé, Vlastenectvo aj $ovinizmus, alebo len nacionalizmus? Terminologické
a defini¢né problémy skiimania nacionalizmov a historickd komparécia, in: KOVAC, Dugan
a kol., Slovenské dejiny v dejindch Eurdpy, Bratislava 2015, s. 336-371; ale téz VOROS, L.,
Analytickd historiografia versus ndrodné déjiny, Pisa 2010, anebo FINDOR, Andrej, Nérod-
nd identita ako narativna konstrukcia, in: Socioldgia, Vol. 32, No. 1, 2000, s. 57-79; FIN-
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proto nevyhnutelné musim zjednodusovat: nacionalismus je ideologie, poli-
tickd praxe a spolecensky sentiment zdtraznujici vyznam skupiny lidi (ktefi
sdileji podle rtiznych definic spole¢ny pivod, historii, jazyk a kulturu) a pré-
vo této skupiny na sebeurceni, autonomii nebo suverenitu a spravu nad tze-
mim, které povazuje za vyznamné z historickych nebo kulturnich davodu.
Nacionalismus zduraznuje také nirodni identitu.”

Pro definovéni fadismu je vsak mnohem uzite¢néjsi termin ,revoluéni na-
cionalismus“ nebo ,ultranacionalismus®, tedy nacionalismus upfednostiuji-
ci zajmy jednoho ndroda na tkor jinych. Roger Griffin pracuje s terminem
»populisticky ultranacionalismus®, jejz definuje jako nacionalismus, ktery
»piekrodil hranici“ — odmitd jakékoliv liberalni instituce a cokoliv souvisejici-
ho s osvicenskym humanismem,* odmitd principy absolutismu i pluralistic-
ké reprezentativni vlady ve prospéch pfevazné charismatickych forem vlddy,
v nichz spolecenskd soudrznost a dynamika zdviseji téméf vyluéné na schop-
nosti viidce inspirovat loajalitu a akci. Obvykle se poji s konceptem ndro-
da coby ,vys$si“ rasové, historické, dusevni nebo organické reality, zahrnujici
vSechny cleny etnické komunity. Z toho vyplyvd inklinace fasismu k rasis-
mu, ¢emuz se budeme vénovat podrobnéji.*! Z ultranacionalismu vychdzi
i fasisticky koncept organického ndrodniho spolecenstvi. Ten implikoval bez-
ti{dnost, neomezenou socidlni mobilitu a odstranéni vSech nerovnosti zpu-
sobenych laissez-faire kapitalismem. Nékterym fasistickym ideologlim to
umoznilo nazyvat fasismus ,,skute¢nou demokracii“.**

Nirod a nacionalismus jsou klicovymi terminy fadismu a samotni fasisté je
vnimali po svém. Hitler psal v Mein Kampfu, ze jeho snem je ,,vybudovat né-
mecky stdt pro némecky ndrod“.*> Mussolini ¢asto fe¢nil o tom, Ze jeho hnu-
ti dokonéi to, co zalalo risorgimento (obrozeni; politicky a spolecensky
proces sjednoceni jednotlivych sttt na Apeninském poloostrove). V zati 1922

DOR, Andrej, Limity a moznosti skiimania ,ndrodov®: od redlnych skupin ku kategéridm
praxe, in: Socioldgia, Vol. 38, No. 4, 2006, s. 313-326; ptipadné SIMA, Karel, Etnicita, in:
STORCHOVA, Lucie (ed.), Koncepty a déjiny. Promény pojmii v soucasné historické védé, Pra-
ha 2014, s. 205-219 a dalsi price. Z anglicky psanych praci viz naptiklad SMITH, Anthony
D., Theories of Nationalism, New York 1983, OZKIRIMLI, Umut, 7heories of Nationalism.
A Critical Introduction, New York 2000.

¥ TRIANDAFYLLIDOU, Anna, National identity and the other, in: Ethnic and Racial
Studies, Vol. 21, No. 4, 1998, s. 593-612.

% Toto odmitdni osvicenského humanismu déld — podle nékterych historikd (napiiklad
Herf) — z fasismu reakéni, nikoli revolu¢ni hnuti.

# GRIFFIN, R., The Nature of Fascism, London — New York 1991, s. 37, 49.

2 Tamtés, s. 41.

% Zopakoval to vickrdt, zvld$¢ v druhé &4sti knihy. Viz HITLER, Adolf, Mein Kampf, Brati-
slava 2000, s. 245-436.
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Propagandistickd fotografie Mussoliniho, kterak z balkonu Palazzo Venezia pro-

mlowvd k davu. Duce vZdy tvrdil, Ze jeho hnuti je zavrsenim risorgimenta, tedy

sjednocent italského ndroda.

~

prohlésil, Ze ,,nasim cilem je uéinit z Rima pulsujici srdce, burcujiciho ducha
imperidln{ Irdlie, o kterém snime!“.* Ve fasistické vizi je ndrod natolik dile-
zity, ze dochdzi k jeho personifikaci, tj. stdva se z néj skute¢nd, redlnd entita
s lidskymi vlastnostmi — muze byt dekadentni, poniZeny, zdravy, nemocny,
silny, znovuzrozeny, posvétny, vitézny, slavny a podobné. Toto vsak samoziej-
mé nebylo specifikem fasistd — o ndrodé jako organismu, téle ¢i kolektivni
bytosti mluvili rtizn{ intelektudlové ddvno pred fasisty.” Pro fasisty je to vsak
obzvléste dualezité.

#“ DUGGAN, Christopher, 7he Force of Destiny: A History of Italy since 1776, London
2007, s. 431. Viz téz FORLENZA, Rosario - THOMASSEN, Bjorn, From Myth to Reality
and Back Again: The Fascist and Post-Fascist Reading of Garibaldi and the Risorgimento, in:
Bulletin of Italian Politics, Vol. 3, No. 2, 2011, s. 263-281.

% VOROS, L., Vlastenectvo..., s. 346; VOROS, L., Analytickd historiografia..., s. 62-63;
VOROS, L., Ako existujt socidlne entity? Metodologické pozniamky k zdnru narodnych de-
jin (19. a 20. storocie), in: KOVAC, D. (ed.), Sondy do slovenskyjch dejin v dihom 19. storoct,
Bratislava 2013, s. 21, 26-27.
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Pro nacisty byl zékladem nacionalismu Volksgeist (ndrodni duch, duch
lidu) s hlubokymi kulturnimi a zejména pokrevnimi kofeny. Toto mysleni
zesililo koncem 19. stoleti s ndstupem némecké rasové védy a eugeniky. Tato
forma genetického, biologického rasismu je diivodem, pro¢ spousta badate-
la nepovazovala nacismus za formu fasismu, ale za néco mnohem radikélngj-
stho. Av$ak fasismus rasisticky je. Rasismus muze kldst diiraz na biologicka
(jako v ptipadé nacismu) nebo kulturni kritéria (jako v pfipadé francouzské-
ho nebo italského fasismu). Zde je tfeba poznamenat, ze rasismus byl vzdy
konstruovén jako biologicka kategorie, proto naznacovani, ze muze byt i kul-
turni (a ne biologicky), neni uplné spravné. Rasismus je ze své podstaty vidy
biologicky, pficemz nejcastéjsim kritériem je barva pleti, ale existuji samo-
ziejmé i dalsi. Pokud chtel nékdo v nacistickém Némecku patfit k ndrodni
pospolitosti, musel mit ,arijskou krev a byt ,pokrevné spjaty s ndrodem.
Naopak v Itdlii se na ,cCistotu krve® nedbalo a soucdsti ndrodni komunity
mohl byt napfiklad Zid, Chorvat, Slovinec a podobné — pokud mluvil ital-
sky, chdpal kulturni redlie a dokdzal se integrovat do majoritni populace.
Avsak lidé ,oc¢ividné odlisni (napiiklad jiné barvy pleti) pfedstavovali pro-
blém i pro italsky fasismus.

Fagisticky rasismus tedy nesmime vnimat ve smyslu nacistického mytic-
kého germdnského nebo nordického rasismu, dokonce ani jako antisemitsky.
Veétsina fasistickych hnuti nebyla germdnskd, mnohd dokonce vystupova-
la protinémecky (napiiklad cesky a ¢dsteéné i francouzsky fasismus) a fada
zdpadnich fasistickych hnuti nebyla, alespon zpocitku, protizidovskd (vcet-
né italského fasismu). Fasisté vsak vystupovali rasisticky v obecném smys-
lu — ,Neevropany“ povazovali za podfadné a ze samotné své nacionalistické
podstaty byli neprdtelsky naladéni k ostatnim etnikim.* Diiraz, keery né-
mecky fasismus kladl na ,¢istotu krve®, je specificky. Nacisté pouzivali vysost-
n¢ moderni jazyk socidlniho darwinismu, rasové hygieny a eugeniky, italsky
¢i francouzsky rasismus mély jiné referenéni rimce — kolonialismus a impe-
rialismus.

Rasismus, a zvld$t¢ pak antisemitismus, je povazovdn za kli¢ovy rozdil
mezi italskym fasismem a némeckym nacismem, neni to v$ak zcela spravné.
Také italsky fasismus byl silné rasisticky — antisemitské a rasové excesy ovéem
netvofily jadro jeho ideologie, jako tomu bylo u nacismu. Mussolini véfil, Ze
Italové maji pravo vlddnout ,ménécennym* ndrodtim. Vychdzelo to z domdci
tradice eugeniky a rasové védy. Od fijna 1935 (respektive od prosince 1934)
vedli ital$ti fadisté brutdlni a ¢dste¢né i rasové motivovanou vilku v Etiopii
a ve druhé poloviné tficdtych let predstavili i vlastni verzi norimberskych

1 Vice viz napiiklad PAYNE, S. G., A History..., s. 11.
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zdkonti namifenou proti Zidim. V roce 1937 ital$ti rasovi experti vytvoti-
li z&kon proti miseni, aby ochrdnili italskou rasu (razza, gente, stirpe) pred
africkou krvi. Tento zdkon vychazel z ,fakeu®, Ze Italové maji ve skute¢nos-
ti 4rijské kofeny.” I nacisticky program spolecenského vyloudeni jistych sku-
pin obyvatelstva se do velké miry inspiroval Mussoliniho rezimem. Rasismus
a rasistické smysleni tvofily pfirozenou souc¢dst obou rezimi a predstavovaly
také jeden z faktord, které je sjednocovaly.* Fasisticky nacionalismus je xeno-
fobni, Sovinisticky a ve vétiné piipadi skute¢né naplnil sviij potencidl stdt se
kategorickym rasismem. Kazdé fasistické hnuti v sobé nese potencidl stdt se ka-
tegoricky rasistickym.

Dalsi dulezitou charakteristikou ultranacionalismu, respektive ,zrevolué-
néného nacionalismu®, jak jej nazval zminény éesky fasisticky ideolog Otakar
Lebloch, je koncept ,organického ndroda®. Ten je pro fasismus klicovy. Né-
rod md byt podle fasistt soudrzny, ma to byt jednolitd entita spojujici lidi na
zékladé¢ piivodu. V tom m4 tkvit jednotici sila ndroda.”” Fasismus cheél vyfe-
sit ekonomické, politické a socidlni problémy ndrodnim znovuzrozenim, po-
vznesenim ndroda nebo rasy nade vSechno a velebenim kultu jednoty, sily
a Cistoty.”® Individuum vidéli fasisté jen jako édst vétstho celku a tento vétsi
kolektiv jako atomizovany soucet individualit. Raciondlni individualismus li-
berdlni spole¢nosti nendvidéli.”! Pfindsel podle nich materialismus, dekaden-
ci a lhostejnost k vlastnimu ndrodu.

Za jednu z nejhlavnéjsich technik fasistd Mosse povazoval snahu prelit
koncept organického ndroda i do nové formy vefejné ,estetiky a liturgie®.”?
Fasisté naptiklad casto vyuzivali biologické metafory a pfirovndni k ptiro-
dé ¢i lidskému télu. Oswald Mosley (1896-1980) ¢asto mluvil o novém fa-
sistickém korpordtnim stdtu, ktery pldnoval zavést ve Velké Britdnii, coby
spole¢nosti fungujici jako ,lidské télo, v némz kazdd ¢&ast plni svij dkol, pra-
cuje v harmonii s ostatnimi, a tim pfispivd ke sprdvnému fungovéni celého

47 CASSATA, Francesco, Building a New Man. Eugenics, Racial Science and Genetics in
Twentieth-Century Italy, Budapest 2011.

4% BERNHARD, Patrick, Blueprints of Totalitarianism: How Racist Policies in Fascist Italy
Inspired and Informed Nazi Germany, in: Fascism. Journal of Comparative Fascist Studies, Vol.
6, No. 2, 2017, s. 127-162.

¥ ZIMMER, Oliver, Nationalism in Europe, 1890—1940, London 2003, s. 80-107.

0 LAQUEUR, W., Fascism: Past, Present, Future, Oxford 1997, s. 223.

>t STERNHELL, Z., Cirisis of Fin-de-si¢cle Thought, in: GRIFFIN, R. (ed.), International
Fascism: Theories, Causes and the New Consensus, London — New York 1998, s. 170.

2. MOSSE, G. L., The Cirisis...; MOSSE, G. L., Nazi Culture: intellectual, cultural, and so-
cial life in the Third Reich, London 1966; MOSSE, G. L., Masses and Man: nationalist and fas-
cist perceptions of reality, New York 1980; PAYNE, S. G., A History..., s. 450-451.
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organismu®.? V kvétnu 1926 Augusto Turati (1888-1955), sekretdt Musso-
liniho Partito nazionale fascista, prohlésil: ,Dav miliont rukou, nohou a tvi-
if md jednu dusi, jednu pisen a jednu nadéji: Itdlie v kazdém srdci, Itlie nade
vse!“** Hitler ve svém projevu 27. ledna 1934 prohldsil, Ze chdpe ,Némecko
jako korpordtni télo, jako jeden organismus. V jeho organickém byti neexis-
tuje nic takového jako nezodpovédnost — uz z povahy takového zivota musi
byt kazd4 bunka zodpovédna za blaho a dobry Zivot celku.“ Lebloch psal
o v¢eli¢kdch v alu: ,,Vsichni pfislusnici stdtu musi byt pilnymi a poctivymi
véelickami, vSichni musi pracovat pro bohatstvi celku, vSichni musi vyrdbét,
délnik, Zivnostnik, tfednik i tovdrnik, vSichni musi byt platnymi a svédomi-
tymi vyrobci — veelickami.

Ztélesnéni myslenky organického ndroda v nacistickém Némecku pred-
stavoval koncept Volksgemeinschaft, tedy jakési ,ndrodni pospolitosti“. Ten
byl postaven na rasové vymezeném ndrodé. Jeho souédst tvofila mystickd jed-
nota, cosi jako spole¢nd ,rasovd duse“ vSech Némcll, navdzand na pudu
a doktrinu Blut und Boden (krev a pida). Podle ni etnickd pfislusnost z4-
visela na dvou faktorech — na ptivodu (krev) a domové (pida).” Némci,
ktefi udrzovali sexudlni vztahy s Negermdny, kazili ,pravou® némeckou/
drijskou krev, a tak méli byt vylouceni z jednotné ndrodni komunity. Pfed-
stava o organickém ndrodé¢ se promitla i do fasistické propagandy. Pocho-
dujici $iky uniformovanych nacist v dnes jiz legenddrnim filmu Leni
Riefenstahlové (1902-2003) Triumf viile (Triumph des Willens) z roku 1935
pfedstavuji pravé takovou mytickou ndrodni jednotu. Vsichni stejné oble-
eni, nesouci stejnou zbran. V zdbérech z tébora u Norimberku se napfi-
klad muzi myji bez tricka, protoze obleceni symbolizovalo jejich postaveni
a spolecensky status. Bez tricka si byli vsichni rovni. Podobnymi scénami
film prekypuje. Jeho cilem bylo smazat rozdil mezi némeckym stitem, né-
meckym lidem a nacistickou stranou. Na konci filmu Hitlerav zdstupce
v NSDAP (Stellvertreter des Fiihrers) Rudolf Hess (1894—1987) slavnostné
prohldsi: ,Strana je Hitler — a Hitler je Némecko presné tak, jako je Né-
mecko Hitler!

5 MOSLEY, Oswald, 7he Greater Britain, London 1932, s. 27.

> Citovéno dle BEREZIN, Mabel, Making the Fascist Self: The Political Culture of Interwar
Italy, Ithaca 1997, s. 182.

% Citovdno dle GRIFFIN, R., Fascism and Modernism. The Sense of Beginning under Musso-
lini and Hitler, Basingstoke — New York 2007, s. 330.

¢ LEBLOCH, O., Easisticky stdt..., s. 15.

7 CECIL, Robert, The Myth of the Master Race: Alfred Rosenberg and Nazi ldeology, Michi-
gan 1972, s. 166.
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meinschaft, tedy jakési ,,ndrodni spolecenstvi®. Zibéry z propagandistického fil-
mu Leni Riefenstahlové z roku 1935 ukazuji ztélesnéni této mytické ndrodni
Jednoty — vsichni Némci méli byt souldsti pokrevné spriznéné jednotky, oddané
prozretelné vyvolenému viidci.

[ fasistické pochody skryvaly zietelnou symbolickou hodnotu. Mély slou-
zit jako ukdzka jednoty a spole¢ného cile, vzbuzovat dojem pofddku a disci-
pliny, symbolizovat organicky fasisticky systém, kde jednotlivec neznamend
nic, zato coby soucdst celku je neporazitelny. Podobné byla fasisty vyuzivdna
i monumentalni architektura jako zptsob, jak sjednotit ndrod a ukdzat jeho
absolutni vlddu. Lidé shromdzdéni na obrovskych prostranstvich spolu méli
prozivat ,masovy zdzitek” uz jen pouhym poslouchdnim svych vidct. Monu-
mentdlni stavby evokovaly malost jednotlivce — mezi obrovskymi budovami
na obrovskych ndméstich ¢lovek sdm neznamenal nic. Jako soucdst ndroda,
vétsiho, organického celku, vSak mél hrozivou silu.’®

8 K nacistické architektute vice viz napiiklad PETSCH, Joachim, Baukunst Und Stadt-
planung Im Dritten Reich: Herleitung, Bestandsaufnahme, Entwicklung, Nachfolge, Munchen
1976; SCOBIE, Alexander, Hitler’s State Architecture: The Impact of Classical Antiquity, Penn-
sylvania 1990; ELLENBOGEN, Michael, Gigantische Visionen: Architektur und Hochtechno-
logie im Nationalsozialismus, Graz 2006.

38



Mussolini s vidastniky cyklistické Stafety organizované Narodnim rekreainim klu-
bem (Dopolavoro), ktery pro Siroké masy poridal sportovni akce, kulturni vystou-
pent, vjlety a celou fadu dalsich volnolasovych aktivit.

V praxi se tato ,organickd nirodni komunita® projevovala napiiklad v na-
cistickych organizacich, mezi néz pattily Ndrodné socialistickd lidovd péce
(Nationalsozialistische Volkswoblfahrt, NSV) ¢i Radosti k sile (Kraft durch
Freude, KdF). NSV se starala o blaho obc¢ant prostfednictvim raznych chari-
tativnich akei,” zatimco KdF byla odborovd organizace, kterd svym ¢lentim
zajistovala volnocasové aktivity — koncerty a vylety (naptiklad prvni prototy-
py tzv. brouku spole¢nosti Volkswagen byly zndmé jako KdF-Wagen). V Itdlii
obdobné¢ fungovala organizace Narodni rekreaéni klub (Opera nazionale Do-
polavoro, zkricené Dopolavoro, OND). U vsech aktivit téchto organizaci byl
zdliraziiovdn koncept jednotné ndrodni komunity. Vsechna fasistickd hnu-
ti a rezimy se prostfednictvim pocitu pfislusnosti ke komunité a kamarddstvi
snazila vytvofit u mas pocit naplnéni.

5 EVANS, Richard J., The Third Reich in Power, 1933—1939, New York 2005, s. 489.
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Nacisté casto vyzdvihovali roli délniku i rolniki. Prvni kvéten prohldsili za
svatek a nafizenim zajistili, aby vSichni dostali placenou dovolenou.® Hitler
fekl: ,Zndm jen jednu slechtu — tu pracujici!“®' Na dikaz eliminace tfidnich
rozdiltt v Némecku nacisté zorganizovali péleni riznobarevnych skolnich ce-
pic déti.®” Podobné uniformy, stejnd tricka ¢i jind forma stejného obleceni
symbolizuji tiidni rovnost. To, co véechny spojuje do jednoho celku, je pri-
slusnost k ndrodu, tedy k vys$i rasové, historické, dusevni a organické realité,
zahrnujici vsechny ¢leny etnické komunity.®?

PREDSTAVY 0 ROZKLADU SPOLECNOSTI

Mpytickou ,,ndrodni komunitu® fadismus povazuje za pfirozeny stav véci, ktery
mohou narusit jevy jako kfizeni ras, imigrace, protindrodni mentalita repre-
zentovand individualistickym liberalismem, internacionalistickym sociali-
smem ¢i mnozstvim jinych ,nepratel ndroda. Pfirozeny stav mohou rozrusit
téz cizi vlivy vytvofené modern{ spole¢nosti (Gpadek mordlky, kosmopolitis-
mus, feminismus, konzum atd.). To vSechno se podle fasistli déje pravé ted,
krize neodvratné prichdzi. Ptibéh o blizici se krizi a kolapsu je ve fasistickém
diskurzu velice silny a zdroven klicovy, protoze vytviii dojem okamzitého
ohroZeni a nutnosti rychle a rizn¢ jednat.

Léon Degrelle (1906—-1994), zndmy belgicky fasista a viidce strany REX,
kterd ziskala fadu pfiznivct predev$im diky tvrdé kritice korupce v belgické
politice, v roce 1938 napsal: ,,Zkorumpovanad ve své morilce, zanedband ve
své vife, nabitd individualismem, fanatismem a hrdost{, ztratila kontakt s 14s-
kou, s ldskou Boha a ¢lovéka. Anemickd moderni Evropa ¢ekd na posledni
rdnu, posledni kiece, posledni mrtvoly. Bliz{ se hodina zdétovdni.“**

Fasisté tvrdi, Ze ndrod je nemocny, rozezirany dekadenci v kultufe, zhoub-
nym vlivem mezindrodnich finanénikd, prohnilou liberdlni/burzoazni spo-
le¢nosti, devastujicim kulturnim bol$evismem, zkorumpovanymi politiky ¢i
kulturnim internacionalismem a podobné. Upadek liberdlné demokratického
systému, ,nemocnd” architektura, zvrhld hudba, literatura, divadlo i vytvar-
né uméni, dekadence, sexudlni tchylky, dusevni poruchy, opusténi morélky

©  FRITZSCHE, Peter, Life and Death in the Third Reich, Harvard 2008, s. 45-46.

o Vilkischer Beobachter, No. 21, 1936, s. 1.

6 GRUNBERGER, Richard, 7he 12-year Reich: A Social History of Nazi Germany 1933—1945,
New York 1971, s. 46.

% GRIFFIN, R., The Nature..., s. 37.

% DEGRELLE, Léon, Révolution des dmes, Paris 1938, s. 161-162. Pfeklad dle GRIF-
FIN, R. (ed.), Fascism (Oxford Readers), Oxford 1995, s. 358.

40



C0 JE FASISMUS?

a starych zazitych konvenci, emancipace Zen a feminismus, zkazené tane¢ni
styly jako tango, foxtrot, jazz ¢i swing® a podobné — to vse byly a jsou velmi
silnd témata fasistické rétoriky i ideologie. Navic ve fasistickém diskurzu jsou
konstantni a moc se neméni.

Uz ve tficdtych letech fasisté za jeden z hlavnich problému povazovali ame-
ricky Hollywood, ktery podle nich otupoval smysly mlddeze a ta se nésledné
misto budovdni prosperity svého ndroda odddvala pitkim a nevdzanym se-
xudlnim radovdnkdm.* Podle britského fasisty (a bratrance z druhého kolena
znamého spisovatele Gilberta Keitha Chestertona, 1874-1936) Arthura Ken-
netha Chestertona (1899-1973) vsude se vyskytujici dekadence omezovala
politicky aktivismus. VSudypiitomnd ,hedonistickd“ kultura podle n¢j nicila
duchovni vili a zatemnovala naléhavost ,,obrozeni zemé®, coz vedlo ke smrti
ndroda. Psal, ze ,,duch deziluze, beznadéje a kapitulace, materialistickd rakovi-
na, uddvd smér k degeneraci a kone¢né smrti“.*” Masovd kultura podle fasistt
nestimulovala intelekt, naopak dévala lidem levnou zdbavu, kterd je pripra-
vovala o emoce i vili. ,Uctivdni sexudlnich hrdin a americkych televiznich
hvézd mladymi citlivymi a hloupouckymi dévéaty“ mélo byt jasnym duka-
zem dekadence mlddeze.®

Gaston-Armand ,,Guy“ Amaudruz (1920-2018), Svycarsky fasista odsou-
zeny v roce 2000 za popirdni holocaustu, psal jesté v roce 1979 o zkazené
americké politice, krerou méli podle néj diktovat Zidé za ¢elem znideni drij-
ské rasy: ,Vedouci predstavitelé USA ve jménu zZidozedndiského bludného
humanismu nechtgji cizi populaci udrzet jen ve své zemi, nestadi jim prinutit
je, aby se misili s bilymi, oni chtéji donutit zipadoevropské vlidy, své otroky,
aby i ony oteviely své hranice barevné imigraci. Jsou proti kazdé biologické
politice, protoze ta by znicila jejich silu, zalozenou na dekadenci a na posilo-
vani dekadence. Nemocné populace, zaplavené nemocnicemi a azyly pro bldz-
ny a slabé, se totiz nebudou proti témto plutokratickym parazitim boufit.“®

Zikladem ideologie soucasné fecké fasistické strany Zlaty Gsvit je vira, ze
feckd spole¢nost se nachdzi v rozkladu. Helenismus podle nich upadd, zemé

5 KOURA, Petr, Swingafi a potdpky v protektordtni noci. Ceskd swingovd mlddez a jeji hotkej
svét, Praha 2016, s. 113-216.

% Viz napiiklad LINEHAN, Thomas, A Dangerous Piece of Celluloid? British Fascists and
the Hollywood Movie, in: EnterZext, 1. 1, 2011, s. 41-54. Vztah fasistt k ,,sexudlni“ revo-
luci je jednim z argumentil pro ,reakénost® fasismu. V tomto smyslu méli opravdu bliz ke
konzervativeiim (navzdory Mussoliniho kultu vysportovaného téla a némeckému nudismu)
a odmitali ,moderni trendy*.

7 The Blackshirt, No. 87, 21% December 1934, s. 1.

8 Action, 4. 9. 1937, s. 20.

%  ARMAUDRUZ, Gaston-Armand, How to save Europe, in: Europae, No. 1, 1979, 86-87.
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je v ruindch vlivem nekompetentnosti feckych politika, ktefi ndrod zni¢ili
(v textech Zlatého usvitu se pise Ndrod s velkym ,N*), dekadence fecké spo-
le¢nosti je viudypiitomna: politickd, kulturn{, mordlni. Recko je ve srovnani
se svou zlatou minulosti v naprostych troskich.”

Lidovd mlddez, ne¢kdejsi mliddeznickd organizace soucasné slovenské neo-
nacistické strany Kotlebovci — Lidovd strana Nase Slovensko (LSNYS) si jako
svtj prvni cil stanovila vychovu ,,mladé generace slovenského niroda v du-
chu vlasteneckych a kfestanskych hodnot a jeji osvobozeni z vlivu dekadence
a mordlniho upadku®.”" Jeji ¢clenové ,se odhodlané postavili pied historickou
roli zachrdnit slovensky ndrod ze spart dekadence, ipadku mordlnich hodnot
a zdpadniho liberalismu, které se svym destruktivnim ptisobenim snazi znicit
identitu Slovdka“.”*

Podobné jako u mytu o znovuzrozeni, i pfedstavy o degeneraci, deka-
denci a rozkladu spole¢nosti jsou podstatné star$i nez sdm faSismus. Pred-
stavy o degeneraci, které formovaly fasismus, maji kofeny ve filozofii konce
19. a pocdtku 20. stoleti a jesté o nich bude fe¢. Nyni zminme alespon dva
nejvyznamnéjsi filozofy, ktefi je pomohli $ifit. Jednim z nich je Max Simon
Nordau (1849-1923), 1ékaf, spisovatel, spolecensky kritik a sionista, ktery
spolu s Theodorem Herzlem (1860-1904) zalozil v roce 1897 Svétovou sio-
nistickou organizaci. Nordau sepsal nékolik knih, tou nejvlivnéjsi je vsak De-
generace (Entartung) z roku 1892, v niz kritizuje ¢dst moderniho uméni jako
Entartete Kunst (zvrhlé uméni). Prvni seminko myslenky o zkazenosti moder-
niho umeéni, které vykli¢ilo za nacismu, zasel Zid.

Dalsi, a v tomto smyslu zfejmé daleko vlivnéjsi osobnosti, kterd predstavy
o Gpadku ndroda a civilizace vyrazné ovlivnila, byl némecky historik a filozof
Oswald Spengler (1880-1936). Ve svém dile se zaméfil na porovndvaci stu-
dii spole¢nosti a kultur. Ty podle néj podléhaly zakladnim biologickym zdko-
nam Zivota — zrod, zivot, ipadek a smrt. Vsechny civilizace podle né¢j musely
timto ,,cyklem® Zivota projit a pak ¢elit neodvratnému konci, zapfi¢inénému
neschopnosti vyrovnat se s novymi okolnostmi a vzdorovat novym problé-
mum. Evropa a zdpadni civilizace se dle jeho tvrzeni ocitly na za¢dtku 20. sto-
leti pravé na konci tohoto zivotniho cyklu a nemohly nic délat, jen pfijmout
sviyj osud se stoickym klidem: ,NemuiZzeme nic délat, protoze jsme se narodili

7 Viz VASILOPOULOU, Sofia — HALIKIOPOULOU, Daphne, 7he Golden Dawn’s ,Na-
tionalist Solution: Explaining the Rise of the Far Right in Greece, London 2015.

7t Lidovd mlddez— Nase cile. Online http://www.ludovamladez.sk/nase-ciele/ [cit. 14.7.2017].
72 Lidovd mlddez — O nds. Online http://www.ludovamladez.sk/o-nas/ [cit. 14. 7. 2017].
7V této knize jsem pracoval s anglickym vyddnim z roku 1968. Viz NORDAU, Max, De-
generation, New York 1968.
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Nacisté byli posedli myslenkami dekadence a rozkladu spolecnosti. Kdyz se dosta-
li k moci, zacali likvidovat vse, co povazovali za zkazené nebo ménécenné. Mezi
zakdzanymi knihami, jejichz vytisky musely byt spdleny, byla mimo jiné dila spi-
sovatelii jako Bertolt Brecht, Albert Einstein, Ernest Hemingway, Aldous Huxley,
Thomas Mann a Erich Maria Remarque.

na za¢dtku zimy civilizace, ne na jejim zlatém vrcholu.“”* Navzdory obrovské
Spenglerové snaze podlozit svd tvrzeni historickymi fakty s nimi zachdzel veli-
ce nasiln¢, az diletantsky, a seriézni historikové jeho dilo i pfedpovédi odmi-
taji. Koneckonci i historie samotnd potvrdila jeho omyl. V kazdém ptipadé
béhem prvnich dekdd 20. stoleti jeho ndzory do zna¢né miry ovliviiovaly sou-
Casniky.

Z mnoha autord, filozofu a spisovatelt, ktefi méli vyrazny vliv na formo-
vani némeckého nacismu, zminme alespon Theodora Fritsche (1852-1933),
némeckého novindfe a zufivého antisemitu, jehoz syn Theodor Fritsch
(1895-1946) patiil k horlivym nacistim a vstoupil do SA. Podobné jako

Spengler, i on se désil jim vnimanym Gpadkem, dekadenci a krizi v Némecku.

74 SPENGLER, Oswald, 7he Decline of the West, London 1932, s. 44. V roce 2011 vysla
iv ¢eském prekladu. Viz SPENGLER, Oswald, Zinik Zdpadu, Praha 2011.
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Uz zaldtkem stoleti Fritsch zalozil ¢asopis Hammer. V ¢lanku z roku 1921
s pfizna¢nym ndzvem ,Potieba 1é¢by ndroda“ psal o divodech k zaloZeni ¢a-
sopisu: ,M¢li jsme jeden velmi ambiciézni cil: probudit z iluzi ndrod, ktery
se potdci v zaslepenosti a pachti se za potéSenim, a varovat ho pfed hroznym
nebezpe¢im, které se jako ¢ernd boutkovd mrac¢na stahovalo nad hlavami lidi
a které ted drtivou silou vypustilo sviij hnév ve svétové vilce a revoluci. Vidé-
li jsme pfichdzet kolaps — uz tehdy!“”

Kazdy fasismus md pfitom svou vlastni pfedstavu o apadku. Dle Mussoli-
niho vézely za Gpadkem Itilie jeji zaostalost a fake, Ze vétsina obyvatelstva zila
na venkové a byla nevzdéland. Proto se snazil o modernizaci. Naopak v nacis-
tickém Némecku vypadala situace jinak: modernizaci uz proslo a nacistim se
jako projev upadku a dekadence jevily pravé rizné proudy uméleckych avant-

gard.

NARODNI ZNOVUZROZENI

Obsese dekadenci a predstavy o ipadku nejsou to jediné, co ideologicky bali-
ek fasismu nabizi. Jiz George Mosse si v Sedesdtych letech vsiml, Ze fasismus
nenf nihilistickym hnutim. Pravé naopak — fasismus md i ,,pozitivni“ ideolo-
gii ve smyslu, Ze md také jistou ndpln, cile, Ze neni jen destruktivni. A pravé
to zapficinilo Gspéch fasistt. Miliony lidi v mezivéle¢né Evropé nevolily fasis-
ty jen pro jejich nihilismus ¢i destruktivnost. Slibovaly si od nich feseni. Na
jedné strané se fasismus snazi vytvorit dojem krizové situace tésné pted zhrou-
cenim, na druhé nabizi okamzitd a rychld feseni.

Roger Grifhn tuto ,dialektiku fasismu® nazyvd ,,mytem o znovuzrozeni®,
respektive ,palingenezi — z feckych slov palin (znovu) a genesis (zrozeni). Je
to podle n¢j jiz zminovand vira soucasnik, Ze ziji v ,,pfelomovém obdobi dé-
jin®. Jimi vnimand korupce, nepravost, tyranie, chaos nebo dekadence (tedy
to, co jsme nazvali rozklad spole¢nosti a Gpadek) jiz dosihly vrcholu. Namis-
to pesimistické rezignace v$ak vnimaji svou dobu jako konec jedné epochy
a zaldtek nového, lepsiho obdobi. Jsou piesvédceni o tom, Ze prévé oni a fasi-
smus nastoli novy, lepsi spolecensky, kulturni, politicky a ekonomicky poré-
dek, zregeneruji kulturu, zrekonstruuji stdt, revitalizuji narod a za¢nou novou
éru ndroda/civilizace/kultury.

75 Z dédnku Hammer-Ziele, in: LEHMAN, Paul (ed.), Neue Wege aus Theodor Fritschs Le-
bensarbeit: eine Sammiung von Hammer-Aufsitzen zu seinem siebzigsten Geburtstage, Leipzig

1922, s. 365-373.
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Hitler o tomto prilomovém obdobi d¢jin neustdle mluvil a bezpochyby
o ném byl i skdlopevné presvédceny. Hermann Rauschning (1887-1982),
v letech 1932-1934 ¢len NSDADP, ktery si s Hitlerem mnohokrit povidal, na
to vzpomind ve své knize Rozmluvy s Hitlerem: ,Dostali jsme se do zlomové-
ho bodu svétovych déjin — to bylo stéle jeho téma. [...] Sdm sebe videél jako
vyvoleného plnit nadlidské tikoly, jako proroka znovuzrozeni ¢lovéka v nové
formé. Lidstvo, tvrdil, mélo porodni bolesti velké metamorfézy.“’® Hitler, po-
dobné jako dalsi fasisté v minulosti i dnes, idedm o Gipadku a radikdlni a rych-
1é potiebé znovuzrozeni a ocisty ndroda skutecné véfil. Je az fascinujici, jak
nekeefi lidé dokdzi témto idedm propadnout a na jejich zdkladé pak vysvétlo-
vat veskery okolni svét a déni v ném. Jde o jakysi psychologicky ,d¢jinotvor-
ny“ pocit. Mytus o znovuzrozeni tedy v Griffinové pojeti neni jen symbolické
vypravéni nebo pohddka. Pro lidi véfici v tento mytus je to zivd realita, vysvét-
leni jejich mista a role ve svété. Je to jejich ,nejniternéjsi pocit, jenz konsti-
tuuje jejich myslenkovy svét.

George Mosse nezasel tak daleko, aby mluvil o ,,znovuzrozeni, téchto ten-
denci fasismu si ovSem také v§iml. Naptiklad mladd generace té doby se podle
n¢j ve tiicdtych letech 20. stoleti pokousela o Gték z materialistické spole¢-
nosti, ve které byla vychovdvdna. Pokusila se najit novy smysl zivota, novou
dynamicnost. Na jedné strané to vedlo k boji proti zazitym konvencim, na
druhé k novému smyslu soundlezitosti. Fasistickd hnut{ poskytla mladé gene-
raci oboji — jak pocit soundlezitosti, tak i vyjidreni jejich mladické revolty.”
Teoretik Britské unie fasista Alexander Raven-Thomson (1899-1955) napsal,
ze Spengler predpovédél ,nevyhnutelny konec zdpadni civilizace, podobny
jako u vsech civilizaci, které zmizely dfive. Kulturni muznost a sila je opustily
a oni se potopili do senilni hniloby“. Podle Ravena-Thomsona se vSak mylil:
»Fasismus coby revolu¢ni hnuti pfichdzi revidovat tento spolec¢ensky rozklad
a vrétit zdpadni civilizaci jeji hlub$i kulturni smysl.“”® Ve fasistické propagan-
dé je toto znovuzrozeni neboli obroda niroda ¢asto reprezentovino Gsvitem.
Sdm Hitler byl na plakdtech ¢asto stylizovdn do polohy, ve které za nim vy-
chdzi slunce.

Plakdt ,At zije Némecko! (Es lebe Deutschland), na kterém je Hitler
s yandélskou aurou® — sluncem symbolizujicim znovuzrozeni —, pochdzi
z roku 1936. Fiihrer zde predstavuje spasitele se svatozdii. Nacistickd vlajka

76 RAUSCHNIG, Hermann, Hitler Speaks, London 1939, s. 237-242. Vy$lo i v &estiné, viz
RAUSCHNIG, Hermann, Rozmluvy s Hitlerem, Praha 2000.

77 MOSSE, G. L., Nazi Culture...; nebo MOSSE, G. L., Masses. ..

78 Oba citdity z RAVEN-THOMSON, Alexander, Why Fascism? in: Fascist Quarterly,
Vol. I, No. 2, 1935, 5. 245-247.
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Obraz rakouského malite Huberta Lanzingera zachycuje Hitlera odéného v ry-
tivském brnéni, sediciho na erném ori a s nacistickou viajkou v ruce. Mesidsskd
poza a odhodlany pobled kupiedu mély symbolizovat nezlomnou viru v novou,
lepsi budoucnost Némecka.

pldpolajici ve vétru vyvoldvd dojem nového vinku v politice a celkové pla-
kit budi az ndbozensky dojem.” Ve tficdtych letech vydala némeckd posta
sérii pohlednic z rliznych némeckych mést s vychdzejicim sluncem na po-
zadi, uprostfed n¢hoz byl hékovy kiiz. Novy den symbolizoval pravé tento

7 Dostupné online na strdnkdch German Propaganda Archive www.bytwerk.com/gpa/pos-
ters/dove.jpg [cit. 6. 1. 2014].
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fasisticky mytus o znovuzrozeni. S nacisty totiz podle jejich propagandy pfi-
chdzelo svétlo a nadéje na lepsi budoucnost.®” Kdyz se v roce 1933 Hitler stal
kancléfem, nacisté a jejich sympatizanti byli pfesvédéeni, ze jsou svédky zno-
vuzrozeni svého ndroda, dfive porazeného, zneucténého a zdevastovaného. Je-
den z nich o ndstupu Hitlera k moci napsal: ,,Zitfek se stal dneskem. Pocit, ze
ptichazi konec svéta, se zménil na pocit nového zacdtku. Kone¢ny cil mame
dnes bezpochyby v zorném poli, které se pfed ndmi otevird, nase vira v zdzra-
ky nyni aktivné slouzi transformaci skute¢nosti.“®!

Fagisticky mytus o znovuzrozeni si nasel i praktické vyjddfeni. Jako pri-
klad uvedme program pfemény Pontinskych bazin na trodnou padu (pro-
gram Bonifica Integrale), ktery italskd propaganda casto vyuzivala jako symbol
,znovuzrozeni® a ,o¢isty“ Itdlie od bahna.®” Mussolini cht¢l bazinu transfor-
movat na urodnou ptidu a coby metaforicky symbol vitézstvi fasismu nad
bahnem hodlal na tomto tzemi postavit nékolik mést. Projekt se podafi-
lo viceméné uspésné dokoncit v roce 1939, kdy slavnostné otevreli posled-
ni mésto.*

Fasistické znovuzrozeni vSak neznamend restauraci néceho, co uz bylo. Jde
spiSe o ,,nové narozeni“, olistu ndroda, vytvofeni nového typu spole¢nosti in-
spirovaného ,zaslou sldivou® (Mussoliniho ndvrat k tradicim f{mského impé-
ria, Hitlerova tfeti fiSe jako ndsledovnice dvou predeslych apod.), avsak stdle
nového. Fasismus tvofi ,,nového clovéka®, ,novou civilizaci“. Snazi se zni-
¢it stavajici spolecenské usporddani a umeéni (respektive tu jeho cast, kterd je
povazovand za dekadentni, zkazenou, zkorumpovanou apod.), ale ne proto,
aby se vrdtil ke starému, zidealizovanému svétu. Naopak jeho utopickym ci-
lem je vytvofeni nového spolecenského uspordddni a ,,nové moderny“. Fran-
couzsky spisovatel, fasista a pozd¢ji zaniceny kolaborant Drieu La Rochelle
(1893-1945) v roce 1941 napsal o zlomovém momentu evropskych d¢jin,

8 Online na strdnkdch www.germanpostalhistory.com [cit. 25. 6. 2017].

8t PETERSEN, Julius, Die Sebnsucht nach dem Dritten Reich in deutscher Sage and Dichtung,
Berlin 1934, s. 1.

82 Naptiklad britsti fasisté byli timto Mussoliniho programem doslova fascinovdni. Viz na-
piiklad Fascist Week, No. 11, 19* January 1934, s. 1.

8 Diky tomuto programu ziskala Itdlie dohromady vic nez 600 000 hektart Grodné pudy,
pét novych mést (Littoria dokonc¢end v roce 1932 — dnes Latina, Sabaudia v roce 1934, Pon-
tinia v roce 1935, Aprilia v roce 1937 a Pomezia v roce 1939) a nékolik desitek drobnych
vesnicek a usedlosti. VSechna mésta byla peclivé urbanisticky napldnovand s charakeeristic-
kou fasistickou architekturou. Cely program byl propagandisticky néleZité vyuzivany, ¢imz se
z relativné uspésného programu stal symbol fasistické obnovy a ,Nové Itdlie®. Vice viz STE-
WART-STEINBERG, Suzanne, Grounds for Reclamation: Fascism and Postfascism in the
Pontine Marshes, in: Differences: A Journal of Feminist Cultural Studies, Vol. 27, No. 1, 2016,
s. 94-142.
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Meésto Littoria (dnes Latina jizné od Rima), navréené v duchu Jasistické architek-
tury, které vyrostlo na tizemi byvaljch Pontinskyjch bazin a slouzilo jako demons-
trace tispéchu fasistického rezimu.

o vytvofeni nového evropského poradku a objeveni ,nového ¢lovéka®: |V této
chvili se nové zpusoby byti spojily se zpisoby mysleni, které po nich dlou-
ho volaly. Zrodil se novy ¢lovék [...] navracejici duchu i télu hodnoty sily,
odvahy a seberealizace, dychtivy zakusit zkousku a zaloZit svij zivot na bez-
prostfednim a trvalém souladu mezi myslenim a ¢inem. [...] Toto je velkd
revoluce dvacdtého stoleti, kterou ¢dst francouzskych intelektudlti slabé ci-
tila pfichdzet, ale nebyla schopna ji pochopit a zprostiedkovat ndrodu: je to
revoluce téla, obnoveni téla.“* Vidkun Quisling (1887-1945), zndmy pied-
seda norské fasistické strany Narodni shromazdéni (Nasjonal Samling, NS),
po obsazeni Norska Némeckem napsal: ,Vilka Sokem probudila norsky na-
rod z jeho hlubokého spdnku a myslenka na ndrodni rekonstrukei se zrodi-
la. [...] Vytvofenim Nasjonal Samling jsme zajistili novou ndrodni autonomii

8 Renaissance de 'homme européen, Notes pour comprendre le siécle, Paris 1941, s. 149-54, ci-

tovano dle GRIFFIN, R. (ed.), Fascism..., s. 355-356.
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pro norsky ndrod a vytvofili zdklad pro ndrodni znovuzrozeni v duchu histo-
rickych tradic naseho ndroda.“®

Mytus o znovuzrozeni je pochopitelné jednim z nejcastéjsich myta v de-
jindch lidstva. Obvykle se poji s ndbozenstvim (napiiklad Parusia v kiestan-
stvi a isldmu apod.), v tomto pfipadé vSak nevychdzi z ndbozenskych motiv,
ale ze sekuldrni pfirozené lidské tendence tvofit tyto myty (Fénix povstdvajici
z popela, renesance, New Deal prezidenta Roosevelta, némeckd Stunde Null,
perestrojka apod.).® Je navic pfitomen téméf ve vsech ideologiich, alespor
v jejich utopické, revolu¢ni fézi. Hlubokd psychologicka touha po oéisté skrz
ytvaréi destrukei® nasla své vyjddreni v regenera¢nich mytech a snaze vytvofit
»nového® ¢lovéka v bol$evismu, maoismu, u Rudych Khmért a mnoha dal-
sich revolué¢nich hnutich. Proto mytus o znovuzrozeni sdim o sobé pro defini-
ci fasismu nepostacuje. Griffinova ,palingeneze® funguje jen v ndvaznosti na
ultranacionalismus, o kterém jsme uz mluvili. Fasismus nemuzeme definovat
jen mytem o znovuzrozeni, podobné jako ho nemizZeme definovat jen ultra-
nacionalismem. Fasismus definuji jen ve vzdjemném vztahu, kdyz se navzdjem
vymezuji a navzdjem si urcuji mantinely. Kazdy novy americky prezident pfi-
jde s myslenkou novych a lepsich Spojenych statt. Zakladem kampani Do-
nalda Trumpa (* 1946) v roce 2016 i 2024 bylo heslo ,,Ud¢lejme Ameriku
opét velkou!* (Make America Great Again!), coz ndpadné pfipomind mytus
o znovuzrozeni. Chceme-li v§ak hovofit o fasismu, musi se tato palingeneze
spojit i s ultranacionalismem, a tedy i snahou o odstranéni stdvajicich spole-
¢enskych, politickych, ekonomickych a kulturnich struktur. Trump vsak ve
svém prvnim volebnim obdobi vlddl v rdmci pravomoci vymezenych usta-
vou a o zddné revoluci, kterd by zlikvidovala liberdlni demokraticky systém,
nemuze byt fe¢. Podobné (ultra)nacionalistickd byla spousta rezimu, chybéla
vSak naciondlné-revoluéni palingeneze.

Anténio de Oliveira Salazar (1889—-1970), profesor ekonomie a byvaly mi-
nistr financi, zalozil v Portugalsku v roce 1933 tzv. Novy stdt (Estado Novo).
De facto byl Salazar u moci déle, novd Gstava vsak byla pfijata v referendu az
19. bfezna 1933. Palingeneticky ndzev stdtu, regenera¢ni étos, ktery se Salazar
a jeho ideologové snazili vytvofit — a ani koncept lusotropicalismo, podle né-
hoz byl portugalsky kolonialismus lepsi nez vSechny jiné, a z ného vychdzejici
koncept pluricontinentalismo, podle kterého mélo byt Portugalsko a jeho ko-
lonie zdrojem civilizace a stability — v§ak nestali k tomu, aby se Portugalsko
let 1933-1974 zafadilo mezi fasistické rezimy. Salazar zaloZil svou politickou

85

Nationaler Verfall und nationale Wiedererhebung, in: Quisling ruft Norwegen!, Munich
1942, s. 118-119. Citovano dle GRIFFIN, R. (ed.), Fascism..., s. 366-397.
8¢ GRIFFIN, R., The Nature..., s. 33-34.
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a pozdéji i stdtni filozofii na specifické interpretaci katolické socidlni doktriny.
Portugalsky ekonomicky systém byl zalozen na papezskych encyklikdch O no-
vych vécech (Rerum novarum; Lev XIII., 1891) a Czﬁyﬁcdtj rok (Quadragesi-
mo anno, Pius XI., 1931)* a historikové dnes tento rezim charakterizuji jako
korporativni, autoritativni a pravicovy. Nebyl totiz dostate¢né revolu¢ni a ra-
dikélni, nikdy nepfistoupil k praktické manifestaci fasistické rétoriky, kterou
si osvojil. O povaze portugalského rezimu hodné vypovidd fake, ze skute¢ny
fasismus, Ndrodné-syndikalistické hnuti (Movimento Nacional-Sindicalista)
vedené Franciskem Rolaem Pretem (1893-1977), byl téméf okamzité tvrdé
zlikvidovdn a Salazar se po druhé svétové vilce dokazal velmi rychle prizptso-
bit, ,,defasizovat® svijj rezim a zbavit se nejzjevnéjsich vnéjsich projevit fagismu.

Obdobny vyvoj nastal i ve Spanélsku, kde Frankiy rezim zlikvido-
val fasistickou organizaci Falanga, jenz vznikla v roce 1934 ze dvou témérf
bezvyznamnych hnuti. Falangisté prosazovali regeneraci ndroda a zemé pro-
stfednictvim revoluce, kterd by pfinesla syntézu levice, pravice, katolickych
mordlnich hodnot a syndikalistického stdtu pod vedenim Josého Antonia Pri-
ma de Rivery (1903-1936), syna ptivodniho $panélského diktdtora Miguela
Prima de Rivery (1870-1930, ve Spanélsku vlddl 1923-1930). Jesté pied-
tim, nez Falanga stihla ve $panélskych déjindch zanechat jakoukoli stopu (ve
volbach roku 1936 zaznamenala 0,7 %), ji pohltila nova organizace Francis-
ka Franka (1892-1975) s podobnym jménem: Spanélsk4 falanga junt nacio-
nalné syndikalistické ofenzivy (Falange Espanola Tradicionalista y de las Juntas
de Ofensiva Nacional Sindicalista, FET y de las JONS). Cést ¢lenti ptvodni-
ho fasistického hnuti se rozhodla s Frankem spolupracovat, ¢ast byla ke spo-
lupréci donucena a ¢dst pfisla o Zivot (at uz se stali obétmi Frankova rezimu,
nebo — ve vétiné piipadi — padli béhem obcanské valky). Spanélsky fasismus
i jeho revoluéni snahy tak byly potlaceny hned v zérodku vojenskou diktatu-
rou, jejiz politika zistala reakciondiskd a autoritativni — av$ak nikoli fasistic-
ka. A to navzdory fadé vnéjsich fasistickych znaku jako kult viidee, uniformy,
snaha o zavedeni totalitnich mechanismu, korporativné fizené hospodarstvi
a podobné. Franco zddné revolu¢ni ndrodni znovuzrozeni, nového fasistické-
ho ¢lovéka ¢i novou spolecnost nechtél a sviij rezim postavil na starych kon-
zervativnich pilifich moci, jez pfedstavovala armdda a cirkev.®

¥ KAY, Hugh, Salazar and Modern Portugal, New York 1970, 5. 63, viz téz STOFANIK, Ja-
kub, Medzi krizom a kladivom. Recepcia socidlneho myslenia v katolickej cirkvi v prvej polovici
20. storocia, Praha 2017.

8 COSTA PINTO, Anténio, The Blue Shirts — Portuguese Fascists and the New State, Co-
lumbia 2000.

¥ Podrobné PAYNE, S. G., Fascism in Spain, 1923—1977, Madison 1999.
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NASILI A PARAMILITARISMUS

Nisilnost a ndsili, podobné jako spousta dalsich jevi spojovanych s fasismem —
silny viidce, uniformy ¢i specifickd symbolika —, nejsou podle Griffina a mno-
ha dalsich historikdl ,,nového konsenzu“ nutné defini¢nim kritériem fasismu.
To znamend, ze pii definici fasismu bychom se bez nich obesli. Zakladem fa-
sistické ideologie jsou palingeneze a revolu¢ni nacionalismus. Tyto dva feno-
mény by ndm pfi sprévné interpretaci mély stacit jako heuristicky ndstroj
na rozezndni fadistickych hnuti a k odliseni fasismu od radikalni pravice, na-
cionalismu ¢i populismu. Néktefi badatelé, jako napiiklad americky polito-
log Anthony James Gregor, dokonce tvrdi, ze zddny z vyznamnych italskych
fasistickych teoretikit neopévoval nésili a ti, keefi tak ¢inili (jako futurista
Filippo Tommaso Marinetti, 1876-1944), byli v hnuti naprosto marginali-
zovani a v podstaté bezvyznamni.”® Napiiklad i prvni skute¢né fasistické hnu-
ti v mezivale¢né Francii, Faisceau, zaloZené v roce 1925 Georgesem Valoisem
(1878-1945), neopévovalo ndsili a spi§ ho vnimalo jako zplisob obrany pted
nartstajicim komunismem.”!

V praktické roviné se vsak fadistickd hnuti ziidka vyhnula ndsili. I Fais-
ceau stavélo na silné militaristické rétorice, vracelo se k ,,zdkopové komuni-
¢ a zddalo nekompromisni akci, kterd znici levici. James A. Gregor vychdzi
ve svém vyzkumu predev$im z fasistickych ideologli jako Giovanni Genti-
le (1875-1944) — ten byl neohegelidnskym idealistickym filozofem a v roce
1932 napsal pro Mussoliniho esej Doktrina fasismu (La dottrina del fascismo).”
V Gentileho pracich bychom velebeni nésili coby prostfedku politiky hledali
skute¢né jen tézko. Gregor vsak ignoruje napiiklad agresivni imperidlni zahra-
ni¢ni politiku Itdlie ¢i paramilitdrni organizace a agresivni propagandu, kterd
vélku velebila. Jeden z klicovych mysliteld, jiz méli vliv jak na Mussoliniho,
tak na vznik fasismu, Georges Sorel (1847-1922), vyzdvihoval nésili pracuji-
ci tfidy jako nezbytné v boji proti stdtu a jeho monopolu na prévo a poradek.

Mussolini sdm tvrdil, ze ,,ndsili je nemordlni, kdyz je chladnokrevné a vy-
kalkulované, ne kdyz je instinktivni a impulsivni“.”* Mussoliniho postoj

% GREGOR, James A., Mussolini’s Intellectuals: Fascist Social and Political Thought, Prince-
ton 2009, s. 250-251.

' Podrobnéji STERNHELL, Z., Neither Right nor Left: Fascist Ideology in France, Princeton
1986.

%2 GREGOR, ]. A., Origins and Doctrine of Fascism: With Selections from Other Works by Gio-
vanni Gentile, Piscataway 2004. V této monografii pracuji s anglickym pfekladem MUSSO-
LINI, Benito, 7he Political and Social Doctrine of Fascism (La dottrina del fascismo), New York
1976.

% O’BRIEN, Paul, Mussolini in the First World War, Oxford 2005, s. 26.
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k ndsili vSak neni zcela zfejmy. Podle vseho jej postupné ménil, pfizpisobo-
val situaci a balancoval mezi snahou udrzet si volebni podporu, vdznost hnuti
v o¢ich vefejnosti i elit a zdroven popustit uzdu ndsili tam, kde to bylo vhod-
né, a ,udrzet na uzdé“ rdsy, tedy oblastni fasistické viidce, kteti obvykle jed-
nali mnohem agresivnéji. Ital$ti fasisté tak nakonec dokdzali nésili vyuzivat
velmi efektivné. O politicky motivovaném nésili nacistl existuje nepfeberné
mnozstvi literatury.”* Mezi hnédoko$ild¢i (Sturmabteilung, SA) predstavova-
lo ndsili sjednocovaci element — tedy nikoli jen zptsob politického boje, ale
slouzilo i k vytvofeni komunity a kamaradstvi (Kamaraderie).”> Joseph Goeb-
bels (1897-1945) definoval v roce 1934 ,mechanismus spoludcasti tvrze-
nim, ze ,krev lepi lidi dohromady® (Bluz kitter ancinander).”®

Ve Velké Britdnii zase doslo mezi fasisty k tomu, co historicka Julie Got-
tliebova nazvala ,estetizaci brutality“.”” Svym zptsobem $lo o povyseni bruta-
lity a nésili na ctnosti. Jednim z atributt ,,nového ¢lovéka“ byla v predstavich
BUF i fyzickd zdatnost. Fasista mél , zit jako atlet“”® a pomérné Casto zaznivala
i prohldseni o tom, Ze ,,télesny trénink je nezbytnou soucdsti fasistickych akti-
vit“.” Ruku v ruce s fyzickym tréninkem Mosleyho muza $lo i ndsili pichané
na oponentech. Podle mnohych badatelii Ize moznost realizovat se v nésilnic-
kych ¢inech v ulicich povazovat dokonce za jednu z motivaci nékterych mla-
dika ke vstupu do nejvétsiho britského fasistického hnuti.'® Ndsili pfitom
pouzivali jak proti ideologickym nepfételim, tak proti odpadlikiim z vlast-
nich fad. V ptipadé britské BUF by se dokonce dalo mluvit o nésili a brutalite
jako o formé propagandy — tvrdym a nekompromisnim potla¢enim protivni-
ki chtéli britsti fasisté ukdzat spolecnosti svou muznost, rozhodnost, odvahu,
odhodlanost a schopnost vyrovnat se s vytrzniky a odpurci.'”

% Viz naptiklad BESSEL, Richard, Political Violence and the Rise of Nazism: The Storm Tro-
opers in Eastern Germany, 1925-1934, Yale 1984, ale i spousta dalsich praci.

% REICHARDT, Sven, Violence and Community: A Micro-Study on Nazi Storm Troopers,
in: Central European History, Vol. 46, No. 02, 2013, s. 275-297.

%  GOEBBELS, Joseph, Das erwachende Berlin, Munich 1934, s. 126.

7 GOTTLIEB, Julie V., Britain’s New Fascist Men: The Aesthetization of Brutality in Bri-
tish Fascist Propaganda, in: GOTTLIEB, Julie V. — LINEHAN, Thomas P. (eds.), 7he Cultu-
re of Fascism. Visions of the Far Right in Britain, London 2004, s. 83-99.

% MANGAN, J. A. (ed.), Superman Supreme: Fascist Body as Political Icon — Global Fascism,
London 2000, s. 155.

» Fascist Week, 2-6" February 1934, s. 2.

19 THURLOW, Richard, Fascism in Britain. From Oswald Mosleys Blackshirts to the Natio-
nal Front, London 2009, s. 67.

10 DRABIK, Jakub, Mjtus o znovuzrozeni. Propaganda Britské unie fasistii, Praha 2014,
s. 249-252.
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Vicero badatelti povazuje ndsili za natolik charakteristicky aspekt fasismu,
ze jej zafadili do své definice. Americky historik Robert O. Paxton (jeho pri-
ce je zndmad i v nasem prostiedi, v roce 2007 vysel jeji cesky pieklad) tvrdi, Ze
,Ciny fadistd ndm mohou Fict alespon tolik, co jejich slova®,'* a podle ame-
rického sociologa Michaela Manna ,bez mocenskych organizaci ideje nedo-
kdzou nic®.'"” Podle Manna je defini¢nim kritériem fagismu paramilitarismus
a bojem zocelené komunity/kamaradstvi vidi jako zacdtek budovdni organic-
kého ndroda a ,nového clovéka®. Je toho ndzoru, ze fasisty od jinych mili-
tantnich skupin a hnuti odliSuje radikdlnost a ,kvalita® jejich nésili. Ta jim
pfindsela popularitu — a to i ve smyslu volebnich preferenci — také mezi eli-
tami, jez obdivovaly jejich schopnost rdzné reagovat.'*
kého nacismu se stéle Castéji obraci pozornost k ndsilnému charakteru tohoto
hnuti — evidentni je to napiiklad v pracich prominentnich historiki nacismu
Michaela Burleigha, Svena Reichardta ¢i Michaela Wildta.'”

Mannovo zafazeni ndsili a paramilitarismu mezi defini¢ni kritéria fasismu

I ve vyzkumu némec-

je ale prili§ vdgni a nepfesvédcivé. Nemyli se vSak v tom, ze fasismus skutec-
né pfitahoval mnozstvi lidi na zdkladé vytvareni ,soundlezitosti s komunitou®
a ducha ,védle¢ného kamarddstvi“. Mnozi z nich byli vale¢ni veterdni, respek-
tive se s nimi alespon ztotoznovali — napiiklad ideolog nacismu Alfred Rosen-
berg (1893-1946), i kdyz sdm nebojoval, svoji knihu Mytus 20. stoleti vénoval
dvéma milionam padlych némeckych vojika —, méli nésilnou povahu a ne-
dokdzali se zafadit do normdlniho Zivota.'®® Nejzfetelnéjsim piikladem byl
Ernst Rohm, veterdn prvni svétové vilky, ktery se nikdy nedokazal ptfizpu-
sobit civilnimu zivotu. Po vilce se pfipojil k nelegdlnim polovojenskym or-
ganizacim Freikorps a do svého zavrazdéni béhem tzv. noci dlouhych noza
v roce 1934 patfil k nejblizsim Hitlerovym spolupracovnikim. Zndmy brit-
sky historik a znalec tfeti fiSe Richard J. Evans popsal Rohma jako ,.¢lovéka se

192 PAXTON, Robert, Anatomie fasismu, Praha 2007, s. 15.

1% MANN, Michael, Fascists, Cambridge 2004, s. 12.

104 Tamtéz, s. 16-17.

19 Viz naptiklad BURLEIGH, Michael, 7he Third Reich: A New History, London 2000; RE-
ICHARDT, S., Violence...; nebo WILDT, Michael. Hitlers Volksgemeinschaft and the dyna-
mics of racial exclusion. Violence against Jews in Provincial Germany, 1919-1939, New York
2012.

1% T kdyz nejnovéj$i vyzkum ukazuje, Ze vliv veterdnti prvn{ svétové valky na vytvéfeni fa-
Sistickych hnuti byl ve skute¢nosti mnohem mensi, nez si historikové ptivodné mysleli. Viz
ALCALDE, Angél, War Veterans and Fascism in Interwar Europe, Cambridge 2017; nebo spe-
cidlni ¢islo casopisu Fascism. Journal of Comparative Fascist Studies, Vol. 6, No. 1, 2017 (War
Veterans and Fascism).
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Kazdd fasistickd burika v Itdlii méla mit také své akéni jednotky (squadre
d’azione), zndmé jako squadristi. Jejich cil byl jednoduchy — likvidace téch, kte-
ré povazovaly za vnitini nepidtele. Aby se squadristi odlisili od svyjch politickych
konkurentii, zacali nosit cerné kosile. Snimek zachycuje skupinu cernokosildcii pd-
licich zabavend vyddni opozicniho tisku.

silnymi sklony k bezohlednému ndsili“, ktery ,,nemél zddny zdjem o myslen-
ky ¢i ideologii®.'"”

Bezpochyby bychom nasli fasisty ¢i fasistické ideology, ktefi ndsili neve-
lebili nebo ho nepovazovali za nezbytné (jako naptiklad zminény Gentile).
Faktem v$ak zistdvd, Ze kazdé vyznamnéjsi fasistické hnuti se ve vét$i ¢i men-
${ mife snazilo prosadit své cile a ideologii i nésilim. To lze samoziejmé Fici
o téméf kazdém revolu¢nim hnuti — vétsina z nich uplatiiovala v praxi ndsi-
li (vzpomenime bolSevicky teror ¢i obéti maoismu, Pol Potovy Rudé Khméry
a podobné, které za sebou zanechaly desitky miliond mrtvych). Pro fasis-
mus je vSak ndsili klicovou charakteristikou. Ve fasistické doktriné jsou nésili
a ,boj“ zpravidla zobrazoviny pozitivné. Niésili podle fasistt pfispivd k ob-
rozeni ndroda a udrzuje spole¢nost ,zdravou®. Toto presvédceni vychdzelo
ze socidlniho darwinismu (silnéjsi preZije), sorelianismu (ndsili pracujicich
k dosazeni cili) a ¢dste¢né Bakuninovy propagandy ¢inem (pfimd akce jako
primdrni politickd zbran). Ndsili, boj ¢i vdlka byly podle fasisti nezbytné,

17 EVANS, R. ]., The Coming of the Third Reich, New York 2004, s. 183.
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pokud se mélo zachovat zdravi spole¢nosti a ndroda. Viddce ceskoslovenské
Nérodni obce fasistické Radola Gajda (1892-1948) to charakterizoval ni-
sledovné:

»Vilka, tot rozpoutdni Zivelnych sil, jez tkvi v hlubindch lidské duse. Na-
rod, ktery se ocitd uprostied tohoto pfivalu bésnicich zivla vds$né, nadseni,
bolesti a vile, prodélavd urditou odistnou krisi, v niz vzpruzi se veskeré jeho
sily, vzroste viile po ¢inech. — Ukol vilek nenf jen rozkladny: valky neniéf je-
nom lidské Zivoty a ndrodni statky, nevrhaji lidstvo o celd tisicileti nazad, aby
jen byly smutnym dokladem dosavadni urcité povrchnosti lidské kultury. Val-
ky znamenaji i urcité positivum v zivoté lidstva, tak jak boutky znamenaji
urdité positivum v zivoté ptirody. Bystrému pozorovateli nemtize uniknouti,
ze i ztrity na Zivotech a statcich vyrovnavaji se po kazdé vélce zptisobem ne-
oby¢ejné rychlym, mnohem rychleji nez délo by se jinak v dobdch normal-
nich. Neoby¢ejné pokroky v oboru véd technickych, jez béhem kazdé valky se
uskutecniuji, a neobycejny rozmach kulturni a hospodafsky, ktery se po kaz-
dé vélce dostavuje, jakmile neklidnd tdobi povile¢nd jsou piekondna, dopro-
vézeji tedy i olistné krise. Ty vyvstdvaji jako pfimy ndsledek valky. Jsou snad
prévé tak bolestivé, jako valka sama. A pfece i ony jsou nezbytné a bez nich
stézi byl by myslitelny regenera¢ni proces narodt. Vilky, podobné jako bout-
ky, jsou vybojem vnitfntho napéti, které vznikd mezi ndrody i uvnitf ndrodt
samych; urychluji vyfeseni krisi, jez jinak by zlstdvaly latentni, pfindseji no-
vou atmosféru do Zivota mezindrodniho i ndrodniho — a v tom je jejich posi-
tivni vyznam.“!%®

V béznych predstavéch se fasismus vétsinou poji také s teritoridlni expanzi,
neni to vSak pravidlem. I kdyz se o ni fasisté v mnoha zemich skute¢né snazi-
li, najdeme i hnuti, kterd méla o tzemni expanzi jen minimdlni, nebo dokon-
ce zddny zdjem (napfiklad v pripadé britské BUF nebo ¢eskoslovenské NOF).
Potfeba ,zivotniho prostoru® vychdzejici z nacionalismu je vsak pro fasismus
kli¢ovd a ,,neagresivni“ v tomto smyslu byla hnuti povazujici ,,Zivotni prostor*
svého ndroda za dostate¢ny. Velkd Britdnie uz méla obrovské impérium a BUF
z4dala jeho rozvoj a obranu, ne dalsi roz$ifovani. V piipadé ceského nacio-
nalismu doslo po prvni svétové vélce k naplnéni jeho dlouhodobych ambici
(vytvofeni stdtu), coz de facto zabrénilo jeho dal$im agresivnim teritoridlnim
pozadavkiim (i kdyz Gajda v nékterych pracich zmirnuje oblasti, které by bylo
dobré k Ceskoslovensku ptipojit).

Fasisté se snazili o o¢istu ndroda jednak od nepfdtel (o nich bude fe¢), ale
io ,samoodistu” ndroda jako takového — a ta se méla dit vdlkou a ,nekone¢nym

18 GAJDA, Radola — KARLIK, Jan, Viilka a my, Praha 1927, s. 59-60.

55



FASISHUS

bojem“.!” Soucasné s tim podporovali i legitimitu nésili v politickém boji.
Naptiklad pravicovy radikal, teoretik stdtu a prdva Carl Schmitt (1888-1985),
ktery v letech 1933—-1934 otevien¢ podporoval nacisty a vstoupil i do NSDAP,
poklddal za podstatu politiky schopnost suveréna rozhodovat o vyjimeéném
stavu a eliminovat nepfitele. Schmittav pristup v podstaté pravné akcepto-
val nezbytnost nésili pfi feseni nesluéitelné politické rozdilnosti, zpisobe-
né liberdlnim pluralismem."® I projevy jednoho z nejvyznamnéjsich filozofu
20. stoleti (ne-li nejvyznamnéjsiho), kontroverzniho Martina Heideggera
(1889-1976), ktery obhajoval nacismus a obdivoval Hitlera, jsou plné ,zu-
fivych bitev®, ,boje®, ,bojujici pospolitosti®, ,boutek® a podobné."" I tyto
ptiklady ndm dokazuji, Ze ndsili je skute¢né velmi dulezitou soucdsti fasis-
mu. Vyznamny rakousko-americky ekonom (a také historik, filozof a prav-
nik) Ludwig von Mises (1881-1973) si uz v roce 1927 vsiml podstatného
rozdilu mezi liberalismem a fasismem: ,,Co odlisuje liberdlniho a fasistické-
ho politika, neni rozdil v ndzoru, zda pouzit ozbrojenou silu proti ozbroje-
nym Gto¢nikim, ale fundamentdlni rozdil v ndhledu na roli ndsili pfi snaze
ziskat moc. Nejvét$sim nebezpedim pro nasi domdci politiku ze strany fasismu
je jeho absolutni vira v rozhodujici moc nésili.“!"'?

Fasismus pfedstavuje utopickou ,tfeti cestu®, alternativu k liberalismu
i socialismu, kterd zahrnovala ekonomii, politiku a kulturu, ale zdroven sle-
dovala vytvofeni ,nového ¢lovéka® a ,nového porddku® v novém druhu or-
ganické spole¢nosti zastfeSené vseobjimajicim a regenerovanym ndrodnim
stditem. Zdroven si vSak fadisté uvédomovali, Ze vytvofit toto vSechno bude
znamenat radikdlni a ndsilny rozchod se starym systémem, se starou deka-
dentni spole¢nosti. To také vysvétluje, pro¢ je fasisticky ,novy porddek® nut-
né spojovan s ,kreativni destrukci® — fasisté museli nejprve do zdkladt zniéit

19 WOODLEY, Daniel, Fascism and Political Theory: Critical Perspectives on Fascist Ideology,
Oxon — New York 2009, s. 106.

110 FRYE, Charles E., Carl Schmitt’s Concept of the Political, in: 7he Journal of Politics,
Vol. 28, No. 4, 1966, s. 818-830. Viz té2 SOBEHART, Radek, Pojem ,,politi¢na“ v teorii
Carla Schmitta. Prispévek k déjindm ideji Vymarské republiky, in: Dvacdié stoleti — The Twen-
tieth Century, No. 1, 2009, s. 37-54.

" Viz napitklad Heideggerovy ,,Cerné sesity” — soubor Heideggerovych poznamek, keeré si
psal do cernych sesitt. Poprvé byly vyddny v roce 2014 (prvni chybi) a jsou plné vésnivého
antisemitismu a velebeni nésili. HEIDEGGER, Martin, Uberlegungen [I-VI (Schwarze Hefte
1931-1938), Frankfurt 2014.

"2 VON MISES, Ludwig, Liberalismus, Jena 1927, kapitola 1, § 10. Viz téz RAICO, Ral-
ph, Mises on Fascism, Democracy, and Other Questions, in: journal of Libertarian Studies,
Vol. 12, No. 1, 1996, s. 1-27.
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stary pofddek, aby mohli vytvofit novy.""® V tomto jsou revolu¢ni a zéroven
z toho vyplyvd jejich ndsilnd povaha.

Ptestoze Griffin a spousta dalsich historika nepovazuje za nezbytné uvadét
v definici fasismu explicitné nésili (neni to ideologicky aspekt, neni v ideolo-
gickém jddru fasismu), povazuji jej za natolik charakteristicky atribut, Ze jsem
ho do své definice zafadil. Za klicovy ,olistny“ ndstroj jej povazovali i sami
fasisté.

OCISTA NARODA OD NEPRATEL

Zékladnim zdrojem fasistického ndsili je agrese viici neptdtelim. Fasisté pri-
tom vychdzeji z chdpdni ndroda jako cisté organické komunity. Myslenka
,Cistého ndroda a jeho integrdlni jednoty si odporuje s etnickou ¢i kulturni
diverzitou. Ndrod mél byt jednotny, jednolity celek (jak jsme si jiz vysvétlili
v Casti o nacionalismu). A nikdo a nic odlisného nebylo akceptovdno. O¢is-
ta od neprdtel tvori souddst fadistické vize znovuzrozeni ndroda. Vize Cistého
ndroda zbaveného ,,téch druhych® legitimizuje nésili. Fasisté vzdy identifiko-
vali a odhalovali riizné zdskodniky a nepfdtele, ktefi $kodili ndrodu a stdtu.
Ti méli byt divodem a pivodcem vSech problému néroda. Jejich odstrané-
nim se tak — v oéich fasistii logicky — mély odstranit i problémy ndroda. Pfi-
tom mohlo jit o jakoukoli skupinu obyvatelstva identifikovatelnou na zdkladé
né&jakych kritérii (kulturnich, etnickych, rasovych, politickych apod.): Zidé,
komunisté, zkorumpovani politici, mensiny, uprchlici, bankéfi, majitelé vel-
kych podniku ¢i bohaté rodiny ovlddajici svét a podobné. Nékdy se stereoty-
py zkombinovaly — nacisté ¢asto mluvili napfiklad o ,zZidobolSevicich®, coz
byla kombinace antisemitského a politického stereotypu (termin ,zidobol-
Sevismus® samozfejmé nepouzivali jen oni). Cesti fadisté hovotili o ,tithlavé
hydfe“ komunismu, Zida a Némca,"* co? asto vnimali jako jednoho a té-
hoZ nepfitele.

Ideologické a politické aspekty fasismu, o nichz jiz byla fe¢, pomohly uvol-
nit a radikalizovat nendvist a ndlady namifené proti vnimanym ,,druhym/ji-
nym®, a to pfedev$im v podminkdch druhé svétové vilky. Zminénd nendvist

13 Viz téz KALLIS, Aristotle, Transnational Fascism: The Fascist New Order, Violence, and
Creative Destruction, in: BAUERKAMPER, Arnd — ROSSOLINSKI-LIEBE, Grzegorz
(ed.), Fascism Without Borders. Transnational Connections and Cooperation between Movements
and Regimes in Europe from 1918 to 1945, New York — Oxford 2017, s. 41.

W4 Zikladni ideje fasistického viddniho programu, Nérodni archiv CR (NA CR), fond Presi-
dium Ministerstva vnitra (PMV) 225, &. kart. 373, dokument &. 38.
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a potencidl k eliminaci ,téch druhych® samoziejmé existovaly ve formé kul-
turnich tradic ¢i kolektivnich predsudka ddvno pfed vznikem fasismu — ten
z nich jen tezil. Znidmy polsko-britsky sociolog Zygmunt Bauman mluvil
o soupefeni a neprdtelstvi,'” které se ve formé predsudka a stereotypt vysky-
tovalo historicky v kazdém ndrodé. Stereotypy a predsudky se postupné integ-
rovaly do ndrodniho pfibéhu, déjin jednotlivych ndroda, a vyrazné prispivaly
k utvdfeni kolektivni identity. Nendvist, strach nebo nedavéra vici ,,jinym®
¢asto hrdly pfi budovdni identity pfinejmensim stejné dulezitou, ne-li vétsi
roli nez pozitivni kolektivni asociace.

Kdyz se zaméfime na Evropu v dobé¢, kdy na scénu nastupoval fasismus,
skute¢né vidime, zZe nacionalismus se nestal jen nejsilnéjsi formou kolektiv-
ni identifikace jednotlivci, ale i jakymsi druhem agresivniho antropologické-
ho, teritoridlniho a politického konceptu. Jinymi slovy — lidé se identifikovali
v prvni fadé s ndrodem, citili se byt soucdsti ndrodniho kolektivu, pospoli-
tosti. Nacionalismus se v§ak postupné radikalizoval a kazdy ndrod se razant-
né vymezoval vii¢i ostatnim. Projevilo se to pfedev§im v prvni svétové vilce.
Na vyvoj fasismu to mélo klicovy dopad. Nérod se stal idealizovanou mod-
lou a nezdvisld suverénni stdtnost vysnénym cilem. Ruku v ruce s tim sla vize
zidealizovaného ndroda, pospolitosti o¢isténé od jakychkoliv nepritel.

Znovuzrozeny ndrod — externé (ziskdn{ zivotniho prostoru a pficlenéni
¢4sti ndroda Zijictho mimo Gzemi stdtu) i interné (ndrod ve své nejcistsi for-
mé, homogenni komunité) — nebyl pro fasisty jen vignim piislibem. Vsude,
kde k tomu méli podminky, skute¢né pfistoupili k jeho realizaci.''® Nept-
telé ptitom mohou byt vnitin{ (ktef{ 7ili mezi nirodni komunitou — Zidé,
Romové, mensiny, socialisté, komunisté, liberdlové, kapitalisté, bankéfi, mo-
derni uméni, dnes ,kavdrna“, ,slunickdfi“ apod.) nebo vnéjsi (ti, keefi chtéji
ndrod znicit zvenku — mezindrodni finan¢nici, pfislusnici jinych ndrodu, pri-
st¢hovalci, uprchlici, americky imperialismus, sovétsky bolsevismus, Evrop-
skd unie apod.).

Fasisté vidéli vnitini nepritele jako nebezpe¢nou anomilii uprostfed nd-
rodni komunity. Jejich ndsilné odstranéni pfitom povazovali za legitimni
krok a vyjddfeni historické ndrodni suverenity a prdva na urcity zivotni pro-
stor."'” V zékladnim dokumentu slovenské fasistické organizace Rodobrana

15 BAUMAN, Zygmunt, Modernity and the Holocaust, Ithaca 1989, s. 64—65. Vyslo i ve slo-
venstiné. BAUMAN, Zygmunt, Modernost a holokaust, Bratislava 2002.

16 EATWELL, R., Explaining Fascism and Ethnic Cleansing: The Three Dimensions of
Charisma and the Four Dark Sides of Nationalism, in: Political Studies Review, Vol. 4, No. 3,
20006, s. 272.

W KALLIS, A., Genocide and Fascism: The Eliminationist Drive in Fascist Europe, London
2008, s. 113-138.
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(1923-1929 a 1939-1940)"'® z roku 1928 stoji v bodé ¢. 27 — coby odpoveéd
na otazku ,Jak pfipravovat ndrod k boji proti nespravedlnosti? — ndsleduji-
ci: ,Nejprve musime provést ocistu v samém ndrodé, a to silnou rukou a pev-
nou vuli. V odisté je tieba postupovat odhodlané a bezohledné. Nejen usty,
ale hlavné skutky. Musime ndrod o¢istit od korupce, protekciondfstvi, pazra-
vosti. Spdsa ndroda je v mravnim obrozeni!“'"

Dals$im legitima¢nim ndstrojem ve snaze odstranit nepfdtele byl rasismus.
V dobé¢ vytvédieni impérii nabrala starsi taxonomie lidskych skupin novy vitr,
pficemz kontakt Evropani s exotickymi kraji a ndrody posilil viru v evrop-
skou/bilou nadfazenost. Vysledkem bylo zachdzeni s ,témi druhymi® jako
s ménécennymi. Extrémni nésili, povazované za nehodné, bylo — pokud smé-
fovalo vi¢i ,ménécennym formdm existence“ — pokldddno za pripustné.
V 19. stoleti se navic rozsifily myslenky socidlniho darwinismu (boj o piezi-
ti, preziti nejlepsich), které se zacaly aplikovat i na ndrody a rasy. Tento boj
omlouval zufivou obranu ,¢istoty” ndroda proti ,,nepfdtelim“ — v kulturni,
duchovni, ale i biologické roviné.

Posedlost biologickou c¢istotou ndroda se nejvice rozsitila v Némecku, kde
rasovd véda a eugenika pokrocily nejvice, ale ani pfi jinych manifestacich
fasismu nebyla ni¢im vyjimeénd. Jest¢ v zdti 1920 Mussolini, kdyZ hovoril
o nutnosti posunout nové italské hranice na tkor Kralovstvi Srbii, Chorvatt
a Slovinct (pozd¢jsi Jugosldvie), prohldsil: ,Kdyz se zabyvdme rasami, jako je
ta slovanskd — tedy ménécennymi a barbarskymi, [...] — nesmime se bat no-
vych obéti. [...] Rekl bych, %e mizeme pohodlné obétovat 500 000 barbar-
skych Slovant za 50 000 Italt.“'** Mussolini neustdle mluvil i o ,stfedozemni
12 mytické pospolitosti ,novych Rimant“. Obdobné jako némecky na-
cismus pracoval s pojmem Lebensraum (zivotni prostor), prisla italskd fasi-
stickd propaganda s konceptem Mare Nostrum (Nase mofte), jimz Rimané
oznacovali Stfedozemni mofte.'” Tam Mussolini vidél Zivotni prostor pro Ita-
ly, na ktery méli podle néj nirok a prdvo. Pfi jeho ziskdvani byly tudiz legi-
timni jakékoliv prostfedky.

«
rase ,

118 HRUBON, Anton, Faisticky mytus znovuzrodenia v kontexte ideolégie Ndrodnej obce
faistickej a Rodobrany, in: Cesky éasopis historicky, ro¢. 113, & 2, 2015 s. 472-481.

" Rodobranecky katechizmus, Bratislava 1928, s. 3, bod 27.

120 PIRJEVEC, Joze, The Strategy of the Occupiers, in: PIRJEVEC, Joze — REPE, Bozo
(eds.), Resistance, Suffering, Hope: The Slovene Partisan Movement 1941—1945, Triest 2008,
s. 27.

12t NEOCLEOUS, Mark, Fascism, Minneapolis 1997, s. 35.

122 RHODES, Anthony, Propaganda: The art of persuasion: World War II, New York 1976,
s. 70.
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V Némecku si mytus o znovuzro-
zeni ndroda prostfednictvim ocis-
ty nasel to nejradikdlnéjsi vyjddient.
Hitler se v podstaté nikdy netajil tim,
e chce Némecko ,odistit* od Zidt.
Myslenka na ,kone¢né feseni“'?
vSak formovala déle a k definitivé se
nacist¢ odhodlali az béhem vilky.
[ v Némecku tedy fasistickd ,o¢is-
ta“ zacala nejdrive silnou propagan-
distickou dehumaniza¢ni kampani
a ,ocistou“ na poli kulturnim. Nacis-
té zavirali divadla, muzea a vSechny
dal$i kulturni instituce, které pova-
zovali za dekadentni. Zajimava byla

NS

napiiklad vystava Zvrhlé uméni (En-
tartete Kunst) v Mnichové mezi 19. &er-
vencem a 30. listopadem 1937.'**  Titulni strana katalogu k vystavé Zvrh-
Nacisté sesbirali vice nez Sest set pa-  [é uméni.

desdt umeéleckych predméti (véesi-

nou obrazi a soch), aby dokdzali, ze urdity, jimi nepreferovany druh uméni
je zdegenerovany a kazi ,¢isté“ némecké uméni. Hitler pfed vystavou vyhld-
sil ,nelitostnou védlku® kulturni dezintegraci, dekadenci, slabosti charakte-
ru, mentdlnim poruchdm a rasové nedistoté. Zattodil na ,tlu¢huby, diletanty
a podvodniky s uménim®.'*

Méné zndmym faktem je, Ze kromé kulturni o¢isty zacala ve tieti fii i bio-
logickd ocista ndroda —a to ddvno pfed holocaustem. ,,Pilotnim programem®,
na keerém si nacisté vyzkouseli efektivnost rtiznych zptisobul vrazdéni, se sta-
la Akce T4 (Aktion T4). Slo o tajny program na vyvrazdovani dusevné a té-
lesné postizenych a nevylécitelné nemocnych, ideologicky zaloZeny na nauce
o ,rasové hygiené“ (Rassenhygiene) a plné zapadajici do fasistickych predstav
o ,Cisté rase“. Némedtl 1ékati méli ,po co nejpiisnéj$im lékarském vysette-

ni“ oznadit ,nevylécitelné nemocné® pacienty a navrhnout je na ,milosrdnou

76

123 K problematice ,konec¢ného feseni® existuje velké mnozstvi literatury. Z jazykové dostup-
né viz naptiklad GOTZ, Aly, Konecné reseni: Presun ndrodii a vyhlazeni evropskych Zidii, Pra-
ha 2006.

124 Vice viz naptiklad EVANS, R. J., The Coming..., s. 405-418.

15 SPOTTS, Frederic, Hitler and the Power of Aesthetics, New York 2003, s. 151-168.
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smrt (Gnadentod). Systematické vyvrazdovdni zalalo v roce 1939 a za obét
mu padlo 200 000-500 000 lidi.

Béhem vilky se pak nacistickd rasovd ,ocista“ rozsifila na Gzemi stfedni
a vychodni Evropy. Zanechala za sebou pfiblizné $est miliont mrevych Zida
(vetné piiblizné jeden a ptil milionu détf)'*® a dal$i miliony Romi, Poldka,
Rusiti, Ukrajinct, Bélorust, véle¢nych zajatct, dusevné ¢i télesné postizenych,
homosexudli, ¢ernochu, politickych oponentt nacistii a dalsich (holokaust
v nejsirsim smyslu slova dosdhl az sedmndcti miliona obéti).'*

Vrazdéni pochopitelné nezaéne jen tak samo od sebe. Gregory H. Stanton,
prezident Genocide Watch, vypracoval v roce 1996 dokument s ndzvem Osm
stadii genocidy,"® k némuz v roce 2012 pfidal dalsi dvé stadia. Seznam mo-
mentilné¢ vypada takto:

* Klasifikace — rozdéleni spole¢nosti (,my“ a ,,oni“)

* Symbolizace — pouzivini hanlivych vyrazi pro ohroZenou skupinu (na-
ptiklad Cikdni namisto Romové), vytvafeni a pouzivani symbold, které
odlisuji ohrozenou skupinu (napfiklad Davidova hvézda)

* Diskriminace — obrani ohrozené skupiny o jeji plnd ob¢anskd prava ma-
joritnim obyvatelstvem, ztiZen{ jejiho pfistupu ke spravedlnosti a rov-
nym pfilezitostem

*  Dehumanizace (odlid$téni) — popirdni lidskosti ohrozené skupiny, ma-
joritni spole¢nost ji nazyvd naptiklad zvéri, hmyzem, parazitem ¢i ne-
moci. Cilem je pfekonat pfirozeny lidsky odpor k vrazde.

* Organizace — vytvéfeni oficidlnich ¢ neformdlnich ozbrojenych skupin
a pldna vrazdéni

* Polarizace — vyhrocovani ideologie a legislativy, napiiklad zédkaz manzel-
stvi mezi majoritnim obyvatelstvem a ohrozenou skupinou. Extremisté
se zaméfuji i na umirnéné z vlastnich fad, ktefi se, v pfipadé nesouhla-
su s oficidlni politikou, mohou stdt prvnimi obétmi vrazdéni.

* Priprava — vytvateni pldnt vrazdéni s obvykle eufemistickym ndzvem
(napiiklad koneéné feseni, olisténi, protiteroristické opatfeni). Distri-
buce zbrani, budovini a cvi¢eni armdd.

126 KEREN, Nill, Children, in: LAQUEUR, W., 7he Holocaust Encyclopedia, New Haven
2001, s. 115.

127 NIEWYK, Donald L. — NICOSIA, Francis R., The Columbia Guide to the Holocaust,
New York 2000, s. 45.

128 STANTON, Gregory H., The Tén Stages of Genocide. Genocide Watch, online dostupné
na http://genocidewatch.net/wp-content/uploads/2012/06/The-Ten-Stages-of-Genocide-h-
andout.pdf [cit. 22. 7. 2017].
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* Prondsledovdni — oddéleni a identifikace obéti na zdkladé jejich etnika
nebo ndbozenstvi, vytvéfeni seznamu téch, které je tieba popravit. Obé-
ti jsou odvézeny do tdbort ¢i ghett, jejich majetek pfipadne tto¢nikiim.

*  Vyhlazeni — vraidéni zalind a rychle se stdvd masovym

* Popreni — popfeni ¢inu, které nédsleduje po vrazdich. Zahlazeni stop,
kopdni masovych hrobu, zastrasovani svédkt. Pokud popteni trvd, je
jednim z nejjistéjsich ukazatelu, Ze se masakry budou opakovat.'*

Dosud nejrozsihleji se vztahu fasismu a ndsili vénoval fecko-britsky histo-
rik Aristotle Kallis ve své prici Genocide and Fascism: The Eliminationist Drive
in Fascist Europe.®® Pracoval pfitom predevsim s psychologickym konceptem
Lkognitivni disonance®, tedy schopnosti fasistd (a vlastné i nds vSech) mit dva

Qualitatioer Beodlkecungsabfticy
bei su [chwachee foctpflonsung Oee Rdheemeetigon

am Anfang nach 30 Johem nach 60 Jahren nach 90 Johren nnch ["ﬂ Johten

| Sowiivdees kommen, S
wenn Minderwertioe 4 Kinder und fidhermetige 2 kindee k~ben.

Nacistickd propaganda tvrdila, Ze pokud nedojde k okamzité ,0cisté” ndroda od
zdegenerovanych a ménécennych, hrozi jeho zinik. Pocdtkem této biologické ofis-

ty ndroda byl program Aktion T4.

12 Tamréz. Viz t¢2 MARKOS, Jan, Cesta k masovému ndsiliu je zndma. Ako daleko st Slo-
véci? in: Dennik N, 5. janudra 2017, online https://dennikn.sk/649660/cesta-k-masovemu-
-nasiliu-je-znama-ako-daleko-su-slovaci/ [cit. 22. 7. 2017.]

130 KALLIS, A., Genocide...
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(nebo vice) vzdjemné si odporujici nédzory najednou. Podle Kallise existuje
rozkol mezi tim, jak by podle fasistli mél svét vypadat, a tim, jakd je skuted-
nd realita. Jednou ze strategii, jak se s timto rozporem fasisté vyrovndvaji, je
hledani ,,obétnich beranka®, neptitel, kteif jej zpusobuji. Nejcastéji jsou jimi
Zidé — a to jak v minulosti, tak dnes. Fasisté Zidaim vzdy ptisuzovali na jed-
né strané vlastnosti podfadné rasy, ménécennych lidi, na stran¢ druhé vsak z4-
roven vyjime¢né schopnosti, jako jsou inteligence a organizaéni schopnosti,
diky nimz méli ovlddat svét a zpaisobovat utrpeni toho kterého ndroda. Dalsi
strategii bylo slepé duivéfovdni ideologii ¢i vidci a ignorovédni zékladnich fak-
th ¢i reality.

Kallis kromé toho v souvislosti s fasismem hovoii i o dvou druzich ,po-
voleni“:"! povoleni k nendvisti a povoleni k zabijeni.’* Povoleni k nendvisti
je ideologickou legitimizaci negativni ndlady a nendvisti proti urcité skupiné
,téch druhych® (obétnich berdnki). Znamend to, Ze nendvist vici uréité sku-
piné populace vnimaji jako moralné
ospravedlnitelnou, opodstatnénou,
a Casto dokonce zddouci. Vlivem to-
hoto ,,povoleni® se rozeviela a zvétsila
psychologickd propast mezi vétsinou
ndroda a ,,témi druhymi®. Nastal po-
zvolny proces dehumanizace, kee-
ry zbavil neprdtele lidskosti, a tim
»osvobodil vétSinovy ndrod od mo-
ralnich zdbran. Majoritni spole¢nost
se zkratka k ur¢ité skupiné oznace-
né za nepfitele niroda prestala cho-
vat jako k lidem.

Od toho je jen krok k ,povole-
ni zabijet®, spojovanému predevsim
s nacistickym vrazdénim na vychodg¢.
Po invazi do Polska v zdfi 1939 vy-
chodné od Némecka vznikla obrov-
skd laboratof genocidy. Veskeré ndsili ~ Nacisté éasto zobrazovali Zidy jako pa-
fasista samoziejmé nemizeme jed-  razity vsi, krysy chobotnice atd., aby je
noduse vysvétlit ideologii. Spousta  dehumanizovali. Na vizemi okupované-
¢lent fasistickych (¢i jinych revolu¢-  ho Polska se kolem roku 1942 objevi-
nich) hnuti ndsili prosté vyhleddvala,  ly takovéto plakdty: Zidé — vsi — tyfus.

131 Ptipustnost, svoboda jednat, licence.

132 KALLIS, A., Genocide..., s. 284—309.
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at uz kvuli své agresivni povaze, nebo osobnim problémtm. Pokud je fasis-
mus Uspé$ny, nevyhnutelné vede ke genocidé nebo odstranéni dané nechténé
skupiny obyvatelstva. Likvidace téchto skupin miize byt zaloZena na rasovém,
biologickém, etnickém (nacismus) nebo kulturnim ¢&i politickém (italsky fa-
sismus) principu. K ,o¢ist¢ vychdzejici z potieby vytvorit myticky jednotny
znovuzrozeny narod vsak fasismus spéje vzdy.

NOVY PORADEK

Pii analyze toho, ¢eho fasisté chtéli vlastné dosdhnout, je v prvni radé¢ du-
lezité uvédomit si, ze fasismus byl ,opozdilcem® (latecomer), jak jej oznacil
jeden z nejvyznamnéjsich teoretiktl fasistickych studii Juan Linz.'”® Zname-
nd to, ze se na politické scéné objevil v dobé¢, kdy ostatni ideologie jiz mély
rozvinutou konkrétni koncepci, vize a pldny na uspordddni stitu, fungovd-
ni hospodéfstvi, spolecnosti a viibec vSech aspektd spole¢enského, kulturni-
ho, hospoddiského a politického zivota. Fasisté se tedy potiebovali vymezit
proti vSemu, co uz hldsaly jiné ideologie — proto tolik ,,proti-“ postoji'** (pro-
tidemokraticky, protiliberdlni, protikonzervativni, protisocialisticky, protife-
ministicky a podobné).

Mohlo by se zdit, Ze fasisté védi mnohem lépe, proti komu a pro-
ti ¢emu bojuji, nez za jakymi hodnotami stoji. Neni to tak docela pravda.
Prestoze je faSismus Casto povazovdn predev$im za destruktivni silu, dis-
ponoval i ,pozitivnim® ideologickym obsahem pfedstavujicim urcitou vizi
spolecnosti. Tato ,pozitivni“ dimenze neznamenala ,,dobro“ v mordlnim ¢i
etickém smyslu, avsak fasisté méli urcitou vizi nového spolecenského uspo-
faddni. Ta se ovsem skryvala za jeho agresivnim vymezovinim se vidi ostat-
nim ideologiim. Fasisté na jedné strané nabizeli rozhodné odmitnuti toho,
co jiz existovalo. Zdroven vsak nabizeli utopickou vizi alternativni budouc-
nosti, ukovanou z raznych témat a aspektd, jez nasli u svych protivnika
z fad pravice i levice.

133 LINZ, Juan, Some Notes Toward a Comparative Study of Fascism in Sociological Histo-
rical Perspective, in: LAQUEUR, W. (ed.), Fascism: a reader’s guide: analyses, interpretations,
bibliography, Berkeley 1976, s. 4-5.

134 Tim se pfi definovan{ fadismu nechal zldkat napiiklad také Ernst Nolte. Fasismus cha-
rakterizoval na zdkladé¢ Sesti znakt, pficemz diraz byl prévé na ,ant-“: antikomunismus,
antiliberalismus, antikonzervatismus, paramilitarismus, ndrok na totalitu a vadéi princip.
NOLTE, Ernst, Der Faschismus in seiner Epoche: die Action frangaise, der italienische Faschis-
mus, der Nationalsozialismus, Miinchen 1963, v ¢eském piekladu jako NOLTE, Ernst, Fasis-
mus ve své epose, Praha 1998.
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Fagismus byl v jistém smyslu extrémni odpovédi na liberdlni politiku, kte-
rou chtél znicit a nahradit novymi metodami zapojeni mas do kolektivni poli-
tiky prostfednictvim nového stylu. Nékeet{ autofi hovoii o ,,charismatickém*
stylu, pfipadné o ,,charismatizaci“."” To fasismu umoziovalo a umoznuje zis-
kdvat pfiznivce a sympatizanty napfi¢ tiidami a spolec¢enskymi skupinami.
Timto novym stylem vytvofil moznost ,pfezit® politiku na zdklade¢ vlastni
zkusenosti. To samoziejmé existovalo i dfive, lidé byli aktivni a angazova-
ni i v jinych hnutich. Nikdy v$ak ne do takové miry a takovym zptisobem
jako v pfipadé fasismu. Fasismus poskytoval a poskytuje pocit ndrodni jedno-
ty, soundlezitosti ke komunité, vétsimu celku, se kterym se jednotlivec mize
identifikovat.'*

Miliony lidi mezivale¢né Evropy volily fasisty — a nebylo to pro nendvist
vuci nepritelim ¢i radikdlnimu vymezovdni se proti vSem ostatnim politic-
kym ideologiim. Byl to ,pozitivni program, co lidi ldkalo. Fasismus tedy
néco i prindSel. Kromé ,masové politiky® je vSak obtizné identifikovat, co
vlastné. Vize fasistl byly Casto vdgni, mlhavé a nekonkrétni. Historikové jako
Roger Eatwell ¢i Stanley Payne a dal$i ¢asto hovoii o ,,pokusu vybudovat no-
vou, moderni, sebeurcenou a sekuldrni kulturu®.’” Ta se pfitom kvalitativ-
né lisi od liberdlni demokracie i komunismu. Eatwell ve své definici operuje
s terminy jako ,novy clovék®, ,novy holisticky stdt“ a ,tieti cesta“, pficemz
i podle n¢j fasismus kombinuje prvky levice a pravice — napiiklad silnym
stdtem fizené hospoddfstvi (z komunismu) a zdroven zachovidni soukromé-
ho vlastnictvi a trhu (z kapitalismu). Fasisté se tedy snazili vytvofit syntézu
mezi socialismem a kapitalismem a pfijit s alternativnim ekonomickym mo-
delem.'® Nosnym tématem v oblasti hospoddiského pldnovdni se stal ,,korpo-
rativni stdt”, zndmy v néekterych pripadech téz jako ,stavovsky stat®.

Zjednodus$ené — korporativismus je formou organizace stitu nebo ekono-
miky na principu profesnich komor. Znamen4 to, ze ve stdté existuje urdity
pocet stavi (korporaci) s povinnym nebo napil povinnym ¢lenstvim, v nichz
jsou jednotlivi ¢lenové organizovani na zdklad¢ svého zaméstndni. Tyto kor-
porace pak zastupuji z4jmy ¢lent a zdroven se podileji na uskute¢novdni stdtni

135 KALLIS, A., Fascism, ‘Charisma’ and ‘Charismatisation’: Weber’s Model of ‘Charisma-
tic Domination’ and Interwar European Fascism, in: Zotalitarian Movements and Political
Religions, Vol. 7, No. 1, 2006, s. 25-43; EATWELL, R., The Concept and Theory of Cha-
rismatic Leadership, in: Totalitarian Movements and Political Religions, Vol. 7, No. 1, 2000,
s. 141-156; viz téz COSTA PINTO, A. — EATWELL, R. — LARSEN, Stein Ugelvik (eds.),
Charisma and Fascism, London 2007.

13 Porovnej s LINZ, J., Totalitarian and Authoritarian Regimes, Colorado 2000, s. 220-227.
37 PAYNE, S. G., A History...,s. 7.

138 EATWELL, R., Fascism. A History, London 2003, s. xix—xxxi.
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politiky. Jsou pfitom organizovdny profesné, podobné jako stfedoveké cechy,
ve vétsich skupindch jako zemédélské, obchodni, pramyslové a podobné, na
zakladé spole¢ného zdjmu.'* Cleny korporaci byli zpravidla zaméstnanci, ma-
jitelé a stdt ve stejném poméru. Zikladni myslenka spoéivala v tom, Ze se na
vsem dokdzou dohodnout — od vyroby po vysi mzdy — a poté své pozadavky
jednak stdtu tlumodit, jednak si od néj vymoci, co potiebuji.

Samotny termin korporativismus vznikl z latinského slova corpus (mnozné
¢islo corpora), coz znamena télo. Mél symbolizovat, ze celd ndrodni komunita
funguje jako lidské télo, kde kazd4 ¢dst md svij tkol a pracuje pro dobro cel-
ku — myslenka, kterd byla fasistim velmi blizka. Jednotlivé koncepce korpo-
raci, jejich fungovdni, pravomoci, pocet, organizace a podobné se konkrétné
lisily hnuti od hnuti. Mohl je organizovat stdt, nebo mohly byt organizova-
ny a kontroloviny soukromé, lisily se polty i pomér ¢lentl. Spoleénym zna-
kem vsak byla spoluprice jednotlivych slozek korporace — od toho si fasisté
slibovali pfekondni tfidniho konfliktu a harmonii mezi jednotlivymi spole-
Censkymi tfidami. Hodné fadistickych teoretikt skute¢né vétilo, ze se majite-
1é tovéren dokdzou dohodnout se zaméstnanci i stdtem. Ve skutecnosti vsak
korporace de facto znamenaly dohodu mezi majiteli podniku a stitem a likvi-
daci politické opozice ve formé odbort.

Korporacim vénoval Hitler v Mein Kampfu samostatnou kapitolu."** Uvé-
domoval si v8ak, Ze odbory byly silné a Ze cesta ke ,stavovskym zastupitel-
stvam® (tedy korporacim) néjaky cas potrvd. Proto mély nejprve vzniknout
stranické instituce — a ty by pak nahradily ty stdtni. Proto také podporoval
vznik ndrodné socialistickych odborti. Doddval v$ak, ze ,ndrodné socialistické
odbory nejsou Zddnym ndstrojem tiidniho boje, ale pouze orgdnem profesni-
ho zastoupeni. Ndrodné socialisticky stit neznd zddné tiidy, ale z politického
hlediska pouze obdany s uplné stejnymi pravy a podle toho i stejnymi po-
vinnostmi“.'*! Z odbort se tedy mély stdt korporace. Mussoliniho Doktrina
Jasismu (La dottrina del fascismo, napsand ve skutecnosti z vét$i ¢asti Giovan-
nim Gentilem) také velebi korporace: ,,Fasismus rozezndva potteby, které ved-
ly k socialismu a odboréistvi, a pfikldd4 jim ndlezitou vdhu v korporativnim
systému, v némz jsou rozdilné zdjmy koordinovdny a harmonizovany v jed-

notném staté.“'4?

% Viz napiiklad WIARDA, Howard ]., Corporatism and Comparative Politics: The Other
Great Ism, London — New York 1996, s. 22-23.

10 HITLER, A., Mein Kampf..., 12. kapitola 2. &sti, ,,Otdzka odborov*, s. 378-384.

M1 Tameéz, s. 380.

142 MUSSOLINI, Benito, 7he Doctrine of Fascism, Firenze 1935, s. 15 (oficidln{ anglicky pte-
klad textu z Enciclopedia Italiana z roku 1932).
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V teoretické roviné velmi podrobné rozpracovali myslenky korporativniho
statu britsti fasisté. Sém Oswald Mosley psal ve své zdkladni prici 7he Greater
Britain o tom, ze principy korporativismu budou aplikoviny do vsech stér
pramyslového zivota. Kazdé prumyslové odvétvi mélo mit vlastni korpora-
ci, slozenou rovnomérné ze zdstupcli zaméstnavatele (tfetina), zaméstnanct
(tfetina) a spotiebiteld, které by zastupoval stdt (tfetina). Vsechny korporace
pak mély byt zastoupeny v Ndrodni primyslové korporaci (National Corpora-
tion of Industry) a ta méla slouzit jako jakysi ,primyslovy parlament® — tedy
nahradit horni komoru britského parlamentu (Snémovna lord, House of
Lords). Zastupci jednotlivych odvétvi by do této Nérodni pramyslové kor-
porace nebyli voleni v jednotlivych volebnich obvodech (na geografické bazi)
jako do té doby — a jak to zndme z demokratickych zemi dnes —, ale na zdkla-
dé odvéuvi, ve kterém pracovali: farméfi by volili farmdre, lékafi 1ékate, hut-
nici hutniky a podobné.'

V Ceskoslovensku se ideologové NOF chtéli vratit k ,,funkénimu stfedo-
vékému porddku, ke stavovskému stdtu“.'* Jan Scheinost (1869-1964), jeden
z nejvyznamnéjsich teoretika ceského fasismu, napsal: ,,Hospoddiské zkuse-
nosti s demokracif jsou trapné. Najdéte rozumného ¢lovéka, ktery by pocho-
pil, Ze pokryva¢ ma totéz pravo mluviti do zdkona o stabilizaci mény jako
penéznik a ndrodohospoddr, nebo ze uéitel rovnym hlasem pomah4 délati z4-
kon o Zivnosti pokryvac¢ské jako pokryval. Kazdy necht se stard o véci, jimz
muze nejlépe rozuméti podle svych zivotnich zkusenosti, podle svého povo-
lani a osudu. [...] Stavovsky stdt vSak neni tfeba zfiditi z médy, ale z potfeby.
Poméry jsou takové, Ze je nutno, aby kontrola vefejnych penéz, hospodar-
ského zdkonoddrstvi a stdtni spravy, byla ddna do rukou staviim, a nikoli de-
mokratickym strandm, které se podle obecné zkusenosti neosvédily. ‘' Tyto
myslenky pozdéji vyrazné rozvinul Radola Gajda v knize Stavovskd demokracie

15 MOSLEY, O., The Greater Britain, London 1932, s. 29-32, 96-101. V The Greater Bri-
tain Mosley prezentoval zdkladni ndc¢rt navrhovaného systému, jddro predstav britskych
fasistdt. Do detailt byl cely systém rozpracovdn pozdéji, pfedevsim ,filozofem BUF“ Alexan-
drem Raven-Thomsonem v jeho knize 7he Coming Corporate State z roku 1937, ale také
ddle Mosleym v jeho Fascism: 100 Questions Asked and Answered (1936) a Tomorrow We Live
(1938). Viz téz KOVAR, Martin, Sir Oswald Mosley, British Union of Fascists a jejich vize
fasistického stdtu, in: K hospoddrskym déjindm 20. stoleti, Acta Oeconomica Pragensia, Védec-
ky Easopis Viysoké skoly ekonomické v Praze, ro¢. 13, & 3/2005, s. 226-227 nebo DRABIK, J.,
»We are of their blood and spirit of their spirit“: Ex-servicemen and the British Union of Fas-
cists, in: SALVADOR, Alessandro — KJOSTVEDT, Anders G. (eds.), New Political Ideas in
the Aftermath of the Great War, London 2017, s. 157-162.

144 SCHEINOST, Jan, Stavovsky stdt, in: RiSskd strd%. Usttedni denik Ndrodni Obce fasistické,
8. zdti 1928, ro¢. 164, piiloha Fasistickd myslenka, s. 9.

14 Tamtéz.
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ndrodniho statu'® v roce 1933 (i kdyz ve skute¢nosti knihu sdm nenapsal, byl
uveden jako jeji autor). Slovenskd pospolitost — ndrodni strana jesté v roce
2005, ,vychdzejic z historie slovenského ndroda a slovenskych a slovanskych
tradic uspordddni spolecnosti na ob¢inovém principu®, Zzddala ,,zménu ze sou-
¢asného systému parlamentni demokracie politickych stran na uspofddani
stdtu na zdkladé stavovského principu“.'¥

Myslenky korporativismu pfitom pavodné nejsou fasistickym ,vyndle-
zem“. Zabyvalo se jimi vicero ekonomu, filozofii ¢i myslitelt a jejich teore-
tické vypracovani proslo dlouhym a komplexnim vyvojem. Korporativismus
musime navic vnimat v kontextu d¢jin mezivile¢né Evropy a jeji politické
kultury — v jistém smyslu zasahl po prvni svétové vilce celou evropskou eko-
nomiku.'® Fasisté korporativismus prevzali, pfizplisobili svym pfedstavdm
a zacali prezentovat jako tieti cestu mezi komunismem a kapitalismem. Svym
zpusobem je ptikladem schopnosti fasist kombinovat vice casto protichtud-
nych ideji, vytrzenych z programi a ideologie politickych oponenti.

V roce 1936 zndmy italsky antifasista, politik, historik a spisovatel Gae-
tano Salvemini (1873-1957) napsal slavnou knihu o Mussoliniho diktdtor-
stvi a fasistické Itdlii. Jednim z jeho hlavnich bodu bylo, Ze korporativni stdt,
ktery fasisté tolik propagovali, ve skute¢nosti nefungoval. Podle Salveminiho
Hfasistické korporace existovaly jen na papife” a jejich uspéch a celosvéto-
vy zdjem, ktery vyvolaly, nebyly nic jiného nez Sikovnad fasistickd propagan-
da.'"® Dali{ historikové v podstaté pievzali tyto Salveminiho teze a dlouho po
skonceni vélky se obecné tvrdilo, ze fasistické korporace skute¢né nefungova-
ly a$lo jen o ,koufovou clonu® a propagandu rezimu.'

Ve skute¢nosti to byla pravda jen ¢istecné. Zpocdtku se Mussoliniho re-
zimu nedafilo a korporativismus opravdu nefungoval, respektive nefungoval
dobfe. Netspéchy prii aplikovani korporativistické politiky pak vedly k tfe-
nicim a zklamdni ve fadistickém hnuti i vedeni stdtu. Zdroven v$ak pfiblizné
od roku 1926 muzeme pozorovat jisté zlepseni, které pfislo po adaptaci nové
prévni legislativy tykajici se kolektivnich pracovnich vztaht, jiz napsal minis-
tr spravedlnosti Alfredo Rocco (1875-1935). Vytvoril ji v dubnu a schvélena

146 GAJDA, Radola, Stavovskd demokracie ndrodnibo stitu, Praha 1933.

147 Lidovy program Slovenské pospolitosti — ndrodn{ strany, Banskd Bystrica 2005.

18 MAIER, C. S., Recasting Bourgeois Europe. Stabilization in France, Germany, and Italy in
the Decade after World War 1., Princeton 2015.

149 SALVEMINI, Gaetano, Under the Axe of Fascism, New York — London 1936, s. 10 a dle.
150 PASETTI, Matteo, Corporatist Connections. The transnational Rise of the Fascist Model
in Interwar Europe, in: BAUERKAMPER, A. — ROSSOLINSKI-LIEBE, G. (ed.), Fascism
Without Borders. Transnational Connections and Cooperation between Movements and Regimes

in Europe from 1918 to 1945, New York — Oxford 2017, s. 65-93.
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byla jiz v ervenci 1926."" Rocco vytvofil novy model korporativniho stitu,
v némz vée piisné podléhalo stdtni moci. Piivodné se korporativistické pro-
jekty snazily vytvofit systém, ktery by korporace chranil pfed politickymi vli-
vy nebo vstupem zdjmovych skupin do rozhodovaciho procesu. Rocco vsak
pochopil, ze takhle to fungovat nebude. Rozhodujici pravomoci tak ziskal au-
toritativni stdt a mimo jiné byly zakdzdny stavky. Italsky fasismus tedy od pu-
vodnich myslenek korporativismu ustoupil.

Podobnd situace nastala v Némecku. Po italské zkusenosti a také zkuse-
nostech v Rakousku se nacisté rozhodli korporativismus jednoduse neapliko-
vat. Podobné to pak nedovolili ani slovenské vlddé béhem valky.">* Nacistickd
ekonomika byla v principu pragmatickd a improvizovala. K zavddéni korpo-
raci se prakticky ani nedostala. Navic ji chybéla jakdkoli filozofie i pldn, tedy
kromé toho na znovuvyzbrojeni. Nejvétsi uspéchy projeket némeckych vefej-
nych praci — jako napiiklad vystavba ddlnic —, byly ve skute¢nosti napldnové-
ny pfedchozimi administrativami a nacisté si je jen ponechali.'

Nosné téma fasistického politického programu a propagandy — ,korpora-
tivnf stit“ — tedy nefungovalo. I kdyz existuji badatelé, ktefi tvrdi, Ze fasismus
m4 identifikovatelny ekonomicky systém odlisny od téch, které prosazovaly

154 yet$ina odbornika se shodne, Ze ackoli fasistické ekonomi-

jiné ideologie,
ky maji nékteré podobné znaky, nic takového jako specifickd fasistickd ekono-
mickd organizace ¢i program neexistuje. Nékeefi zachdzeji jesté ddle a tvrdi, Ze
prévé absence jakékoli koherentni ekonomické teorie ¢i ekonomického my-
sleni je to, co fasismus odlisuje od jinych ideologii.’> Otdzky ekonomické
a hospodiiské struktury skute¢né patii mezi nejméné vyjasnéné charakeeris-
tiky fasismu. Obecné véak mély fasistické strany spole¢né to, Ze zdjmy hos-
podidistvi podfizovaly z4jmim stitu nebo ndroda, pficemz vsak do jisté miry
(vétsi nebo mensi, v zdvislosti na rezimu) zachovdvaly soukromé vlastnictvi
a snazily se o pfirozenou konkurenceschopnost.

151 PASETTI, M., Neither Bluff nor Revolution: The Corporations and the Consolidation
of the Fascist Regime (1925-1926), in: ALBANESE, Giulia — PERGHER, Roberta (eds.),
In the Society of Fascists: Acclamation, Acquiescence, and Agency in Mussolini’s Italy, London —
New York 2012, s. 87-107.

152 HALLON, Ludovit — SCHVARC, Michal, Predstavy, realita a medzindrodny kontext socidlne-
ho $tdtu v Slovenskej republike 19391945, in: Historicky casopis, Vol. 62, No. 4, 2014, s. 645-678.
153 JAMES, Harold, The German Slump: Politics and Economics 1924—1936, Oxford 1987,
nebo z novéjsich praci OVERY, Richard, 7he Nazi Economic Recovery 1932—1938, Cam-
bridge 1996 a mnoho dalsich praci.

154 To tvrd{ pfedeviim David Baker. Viz BAKER, David, The political economy of fascism: Myth
or reality, or myth and reality? in: New Political Economy, Vol. 11, No. 2, 2000, s. 227-250.
155 WOODLEY, D., Fascism..., s. 161.
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NOVY CLOVEK

Fasismus vak nenf jen o novém ekonomickém modelu. Podstatnou ¢dsti fa-
sistické ideologie byl i koncept ,,nového ¢loveéka®, heroické postavy ve smyslu
nietzscheovského nadcloveka. Tento novy homo fascistus'™ mél reprezentovat
dals$i krok v evoluénim vyvoji lidstva. Fasisticky ,,novy ¢lovék® je jednim ze z4-
kladnich prvka, ktery odlisuje fasismus od radikdlni pravice — ta se totiz o zdd-
7 Opét je to jedna z véci, kterd nebyla nova,
ba ani specifickd jen pro fasismus a vyskytuje se i u jinych hnuti, predevs$im

ného ,,nového ¢lovéka® nesnazi.

v souvislosti s eugenikou a rasovymi teoriemi o vytvoreni nového, biologicky
lepsiho ¢loveka.’”® O ,nového ¢lovéka® se nakonec snazil i nejvétsi ideologic-
ky nepftitel fasismu — komunismus." Homo fascistus véak predstavuje kli¢ovy
rys fasistické ideologie. Historik Roger Eatwell ho povazuje za natolik dule-
zity aspekt, ze jej dokonce zatadil do své definice fasismu (tfi zdkladni témata
fasistti podle n¢j jsou: 1. novy clovék, 2. holisticky nacionalismus a 3. stét vy-
stavény na zdkladé tieti cesty mezi socialismem a kapitalismem).

V definici fasismu v Enciclopedia Italiana (v jiz zminované eseji Doktrina
Jasismu) z roku 1932, jejimz autorem je oficidlné Mussolini, najdeme mimo
jiné i to, Ze v pfimém rozporu s liberdlnim pojetim bezcilné svobodného, ato-
mizovaného a autonomniho jedince — Zijictho pod sprévou tfednického std-
tu, jehoz primdrni funkei je zajistit plynulé fungovani trhu — povazuji fasisté
¢lovéka za tvora, jemuz nejvice prospivaji prisné podminky v podobé plnéni
povinnosti, obétovani se a dodrzovini kdzné. Podle duceho mély tyto myslen-
ky pavod v heroismu, véle¢né chrabrosti a muznosti. Odpovédnosti a tikolem
statu tak bylo vytvofit vzorovy model, na jehoz zéklad¢ bude z ,blativého li-
beralniho tésta vytvofen novy a pevnéjsi fasisticky ¢lovek®.'® Clovék byl totiz
podle Mussoliniho schopny podlehnout dekadentnimu materialistickému ot-
roctvi stejné jako i muznému heroickému idealismu. K tomuto ,,spravnému®
sméfovani mu mél dopomoci silny stdt.

13 Termin ,homo fascistus® jsem si vypiij¢il od Rogera Griffina. GRIFFIN, R., The Natu-
re..., s. 43.

57 EATWELL, R., Ideology, propaganda, violence and the rise of Fascism, in: COSTA PIN-
TO, A. (ed.): Rethinking the Nature of Fascism, Basingstoke 2011, s. 165-185. Viz téz FELD-
MAN, Matthew — DAGNINO, Jorge — STOCKER, Paul, 7he “New Man” in Radical Right
Ideology and Practice, 1919—45, London 2017.

%8 Viz naptiklad TURDA, Marius, Building the New Man. Eugenics, Racial Science and Ge-
netics in Twentieth-Century Italy, Budapest 2011 a dal$i Turdovy préce.

59 ALT, Edith — ALT, Herschel, 7he New Soviet Man. His Upbringing and Character Develop-
ment, New York 1964.

160 MUSSOLINTI, B., The Political and Social Doctrine..., str. 24-26.
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Predstava fasistického ,,nového ¢lovéka® méla v raznych hnutich rtizné po-
doby. Jednim z piikladii takového konceptu ,nového ¢lovéka® byl napiiklad
»politicky vojék® (political soldier), s nimz koncem sedmdesdtych let prisla
britskd Ndrodni fronta (National Front, NF). Termin mél indikovat téméf
fanatické odhodldni pro nacionalismus a odhodldni ¢lentt hnuti pfinést spo-
le¢nosti revolu¢ni zménu. Tento ,novy clovek®, ,politicky vojak®, mél od-
mitnout materialismus a va$nivé se oddat nacionalistickému zdpasu proti
dekadenci a moderni{ burzoazni spole¢nosti.'®!

Termin ,novy ¢lovék® nebyl v rétorice a projevech fasistd vzdy nutné pii-
tomny, koncept vSak ano. Pfedev$im u nacist nenajdeme mnoho zminek
o ,novém cloveku®, je viak zfejmé, Ze se ho pokouseli vytvofit. Pise o ném
Alfred Rosenberg — jeden z prvnich a nejvlivnéjsich ¢lentt NSDAP a stranic-
ky ideolog — v jedné z nejpopuldrnéjsich knih tieti fiSe (byla soucdsti vech
oficidlnich knihoven, pfiru¢kou ideologickych skoleni a vysla v obrovském
ndkladu).'® V tvodu publikace Mjrus 20. stoleti (Der Mythus des 20. Jahr-
hunderts) tvrdi, Ze Gkolem Némct ve 20. stoleti je probudit rasového ducha,
vytvofit organicky stdt a ,,vytvofit novy typ lidské bytosti a novy pohled na
svét“.!% Rosenberg vydal svou knihu v roce 1930, ale uz tehdy dosel k pre-
svédcent, Ze tento nacisticky novy ¢lovék se stane realitou, Ze nacisté ovlddnou
svét a upravi si ho podle svych pfedstav. Némci proto neméli pochybovat: ,Na
vSechny otdzky a pochybnosti nastupujici némecké fiSe znd novy clovék jedi-
nou odpovéd: Jen jd budu triumfovat!“!®*

Jak vsak tento novy clovek vypadal? Podobné jako u ekonomickych teo-
rif, i zde jsou texty fasistQl vétsinou vdgni a nevime, co konkrétné si pod timto
pojmem predstavovali. Opakuje se vsak téma hrdinského vidce, piipadné eli-
ty, kterd povede ndrod ke sldvé. Mussolini ¢asto mluvil o ,,zdkopokracii® (zrin-
cerocrazie),' dynamické mladé elité, zocelené v bojich prvni svétové vélky
(v zdkopech), kterd se nebdla riskovat. Hitler mluvil o potfebé ,,génia“, keery
masdm vysvétl{ genidlni myslenky a povede je.'%

18! Vice viz COPSEY, Nigel, Contemporary British Fascism: The British National Party and the
Quest for Legitimacy, Basingstoke 2004.

122 EATWELL, R., Fascism, in: FREEDEN, Michael — STEARS, Marc (eds.), 7he Oxford
Handbook of Political Ideologies, Oxford 2013, s. 474-493.

1¢ ROSENBERG, Alfred, Der Mythus des 20. Jahrbunderts, Miinchen 1937, s. 3—4.

14 Tamtéz, s. 4.

15 Asi poprvé tento termin pouzil uz v roce 1917. MUSSOLINI, B., Trincerocrazia, in:
1l Popolo d’Italia, 15. december 1917. Citovdno dle MORGAN, Philip, ltalian Fascism,
1915-1945, Basingstoke 2004, s. 13.

166 HITLER, A., Mein Kampf..., s. 75-77.
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Oswald Mosley zduraznoval, ze
masy nerozumi a ani nemohou rozu-
mét ideologii v celé jeji komplexnos-
ti. Ty mohla chdpat jen elita hnut,
kterd pak méla ,vytvofit Zivotni po-
stoje. Ty poté posune dil masim [...]
a stanou se pocitem. Smérodat-
nd myslenka se musi transformovat
do citéni mas, které potom zpisobi
zrod nové civilizace®.'"” Kdyz Mosley
v prvnim disle fadistickych novin
The Blackshirt vyzyval k revoluci,
myslel to naprosto vdiné. Jeho der-
nokosila¢i méli byt ,,bojovniky nové
éry“, elitou, kterd pfivede ndrod zpét
na vysluni.'® Upadek zépadni civili-
zace mohl podle Mosleyho zastavit
jen novodoby Cézar, Napoleon (sa-
mozfejmé tim myslel sebe). Kazdy
z ¢lent jeho fasistického hnuti pak
predstavoval ,individudlni bunku
kolektivniho cesarismu“.'®” Jen oni
pry byli schopni ,revitalizovat® brit-
skou mladez i celou zdpadni kulturu.

Zajimavym piikladem jsou i texty
italského filozofa, bdsnika a esoterika
Julia Evoly (1898-1974). Ten se an-
gazoval v italském fasistickém hnuti,
fascinoval jej mysticismus a chtél ob-
novit pohanské fimské impérium —

C0 JE FASISMUS?

—

Werner Goldberg (1919-2004) — vy-
soky, modrooky a svétloviasy mlady
muz — se pravidelné objevoval v nacis-
tické propagandé a na ndaborovych pla-
kdtech némecké armddy jako .idedlni
némecky vojdk". Ve skutecnosti se na-
rodil jako Zid a v dubnu 1940 mu-
sel opustit némeckou armddu  jako
~Mischlinge®. Kromé jeho otce nikdo
z jeho rodiny vdlku neprezil.

¢imz se paradoxné dostal do rozporu s Mussolinim, ktery pragmaticky
spolupracoval s fimskokatolickou cirkvi. Evola pak pfesel k némecké SS. Ne-
schvaloval sice nacisticky biologicky rasismus, fascinovala ho v$ak nacistickd
mystika. Od roku 1943 pracoval ve Vyzkumné spole¢nosti némeckého dé-
dictvi predk, ziizené SS (Forschungsgemeinschaft Deutsches Abnenerbe), a po

17 MOSLEY, O., My Life, London 1968, s. 317.
18 The Blackshirt, No. 01, 1% February 1933, s. 1; 7he Blackshirt, No. 59, 7" June 1934, s. 6.
1© MOSLEY, O., The Philosophy of Fascism, in: Fascist Quarterly, Vol. 1, No. 1, January

1935, s. 43.
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vélce se vratil do Itdlie. V povéle¢ném obdobi chvili spolupracoval s Fran-
cisem Parkerem Yockeym (1917-1960), podivuhodnym (a podle véeho du-
Sevné nemocnym) americkym prdvnikem a filozofem, zndmym predevsim
svou knihou Impérium."® Prestoze mezi sebou méli fadu ndzorovych neshod,
v principu oba véfili, Ze je nezbytné vytvorit neofasistickou Evropu na ochra-
nu pred americkym kapitalismem a sovétskym komunismem. Ta v§ak mohla
byt zformovéna jen elitou ,nadfazenych® muza v duchu fasistického ,nového
¢lovéka®, keefi méli pfinést revoluci mimo tradi¢ni politiku.'”!

Od velkych vizi k realité v§ak vede dlouhd cesta. Pro fasismus to plati o to
vic, ze jeho teoretikové nikdy nepfinesli konkrétni vizi, jak by mél fasistic-
ky stat vypadat. Ve skutecnosti se pak fasisté casto chovali pragmaticky nebo
chaoticky. Vychdzi to ze samotné podstaty fasismu. Revolu¢ni hnuti snazici
se o mytickou odistu ndroda se po ziskdni moci nedokdzalo vyrovnat s rutin-
ni existenci, nedokdzalo donekoneéna udrzet sviij charismaticky apel a svoji
revolu¢ni dynamiku. To v podstaté likviduje jeho schopnost vytvofit funke-
ni stdt a novou spole¢nost, o které sni. A je tedy pfedurcen k zdniku. Aby
fasisticky rezim alespori doc¢asné vyrovnal rozdil mezi vysnénou mytickou
budoucnosti, sny a realitou, obvykle pfistoupil k masivnimu socidlnimu inze-
nyrstvi. Nastoupily propaganda a teror, jimiz si chtél vymoci ptizen lidi, zd4-
ni ndrodni jednoty a naplnovani ideala.

Jen velmi mald ¢dst populace je ndchylnd konvertovat k fasismu navzdy
nebo stit se fasistickym ,,novym*“ ¢lovékem. Ani na vrcholu své sldvy a moci
zadny rezim (to se netykd jen fasismu) nedokdze ziskat stoprocentni podpo-
ru obyvatelstva. Fasistické vize o organickém ndrodé¢, kde kazdd ¢ast pracuje
pro dobro celku, jsou tedy nutné odsouzeny k netspéchu. V praxi fasismus
nedokdze pojmout zdkladni pluralismus moderni spole¢nosti a zejména kom-
plexnost lidské psychologie. Kazdy pokus realizovat utopii ,,znovuzrozeného
ndroda“ tak musi nutné kon¢it dystopii totalitni kontroly.

Fasismus je ve své podstaté predurcen ke zkdze. Je to impotentni ideolo-
gie bez ohledu na to, jak znicujici je a jak ldkavy ¢i neodolatelny se zpocédtku
mize zddt. V kazdém fasistickém ,novém porddku® existuji strukcural-
ni chyby, které nutné vedou k jeho kolapsu. I proto se nikdy nestal stdt-
ni ideologii pfirozenou cestou — kromé dvou katastrof v podobé italského

70 COOGAN, Kevin, Dreamer of the Day: Francis Parker Yockey and the Postwar Fascist In-
ternational, Brooklyn 1998. Cooganova price je jediny existujici Yockeyho Zivotopis. Je vak
nezbytné pfistupovat k nému kriticky, autorovy interpretace jsou kontroverzni a ne vSechno,
co prezentuje jako fakta, jimi skute¢né je. Yockey svoji knihu vydal v roce 1948: YOCKEY,
Francis Parker, Imperium: The Philosophy of History and Politics, London 1948.

71 FURLONG, Paul, 7he Social and Political Thought of Julius Evola, London 2011,
s. 7-11, 65.
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fasismu a némeckého nacismu, jez se dostaly k moci velmi specifickou ces-
tou ve velmi specifickych podminkdch (ani v jedné zemi vsak fasisté neziska-
li nadpolovi¢ni podporu obyvatelstva ve svobodnych volbach). Ve vytvéfeni
sociopolitického fddu moderni spole¢nosti mél (a bude mit) vidy jen mar-
gindlni dlohu.

Ani italsky fasismus ¢i némecky nacismus nelze povazovat za ideologic-
ky ,Cisté“ fasistické rezimy. Zadny viidce nevlddne sam, ani fagisté si nemohli
dovolit odsunout ptvodni elity — armadu, policii, justici, vy$si stitni Gfedni-
ky a podobné. Do urcité miry se s nimi museli délit o moc. Vzdy $lo o urcity
druh dohody mezi fadismem a konzervativnimi elitami.'”? D¢jiny fasistickych
rezima jsou proto plné konfliket a napéti, které se v rozli¢nych zemich fesi-
ly rtzné. V Itdlii fasismus upadal a rezim se postupné ménil na konzervativ-
ni autoritdfskou vlddu, nacistické Némecko naopak sméfovalo k nespoutané
vlddé nacistické strany se v$im, co k tomu patfilo — s vilkou, vrazdénim a po-
kusem o realizaci fasistické utopie ocisténého ndroda.

Organizac¢né je pro fasistické rezimy charakteristicky spiSe chaos a vytvére-
nf paralelnich stranickych organizaci. Toho si jiz béhem druhé svétové vilky
vsiml napftiklad marxisticky teoretik Franz Leopold Neumann (1900-1954).
Ve své prici popsal fasistické rezimy jako systémy existujici v neustdlé anar-
chii. Navenek sice maji diky propagandé obraz silného, efektivniho a ho-
mogenniho stdtu, ve skutecnosti vSak v jejich nitru vlddne chaos a probihd
neustdly boj o moc mezi jednotlivymi fasistickymi lidry, pohdnény osobnimi
ambicemi a militaristickym avanturismem. A jelikoz byl Neumann marxista,
nezapomnél dodat, Ze také snahou o zlikvidovdni socialismu.'? V Itdlii stra-
na duplikovala v§echny trovné stitnich organt. Kdyz vsak Mussolini dosta-
te¢né upevnil svoji moc, nadfadil stdtni orgdny tém stranickym. U nacismu
vznikla jesté neptehlednéjsi situace, a to predevsim proto, ze Hitlerovi to tak
vyhovovalo — takto mohl jednoduseji ovlddat stat a podpofit to, co se mu mo-
mentiln¢ hodilo. Vznikaly a paralelné vedle sebe fungovaly stdtni a stranické
orginy a instituce, které mély stejny nebo velmi podobny zabér. Kopirové-
ni tradi¢nich mocenskych orgina v paralelnich strukturich pak zapficini-
lo chaotické linie Gstfedni moci charakteristické pro fasistickou vlddu. To je
i jedna z véci, keeré odlisuji fasisticky rezim od vojenskych diktatur nebo au-
toritativnich rezimu.

172 PAXTON, R., Anatomie..., s. 141.
72 NEUMANN, Franz, Behemoth: The Structure and Practice of National Socialism,
1933-1944, London 1942.
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FASISHUS

SHRNUTI

Fasismus:

1. je revolu¢ni — chce odstranit souc¢asny politicky, spolecensky, kulturni
a ekonomicky porddek a nahradit ho novym, fasistickym

2. je nacionalisticky — zdiraziuje vyznam skupiny lidi, ktefi sdileji spo-
le¢nou historii, kulturu, jazyk a Gzemi

3. je posedly piedstavami o upadku a dekadenci spole¢nosti — fasisté véfi,
ze ziji v ,prelomovém obdobi“ tésné pred kolapsem ndroda ¢i civilizace

4. usiluje o mytické ,ndrodni znovuzrozeni — misto pesimistické re-
zignace fasisté vnimaji svou dobu jako konec jedné epochy a zacdtek
nového, lepsiho obdobi; jsou to prévé oni a fasismus, co nastoli novy
a lepsi spolecensky, kulturni, politicky a ekonomicky rid

5. chce ,o¢istit narod od nepiitel (zpravidla ndsilim) — zdkladnim zdro-
jem fasistického ndsili je agrese viici neprételim, pricemz nepritelé vy-
chdzeji z chdpdni ndroda jako isté organické komunity

6. mad za cil vytvofeni kvalitativné nového druhu spole¢nosti a nového
¢lovéka — chee vytvofit novy, kvalitativné odli$ny stdt, spolecnost i ¢lo-
véka, i kdyz tyto cile jsou formulovény velmi nejasné.

Fasisté jsou tedy v prvni fadé presvédéeni, ze Ziji v Gpadkovém obdobi,
v dekadentni a degenerované spole¢nosti fitici se do zdhuby. Vnimany Gpadek
(a s nim spojend dekadence, korupce, nepotismus, ekonomickd krize a po-
dobné) jiz podle nich dosahl vrcholu a ndrod (respektive civilizace) se zmi-
td na pokraji kolapsu. Namisto pesimistické rezignace a ne¢inného oc¢ekdvani
konce vsak svou ,zivotni roli“ nebo ,misto v déjindch® vidi jako svou ,,misi*
¢ ,posldni® v déjetvorném boji za zvrdceni tohoto Gpadku, za ,znovuzrozeni®
konkrétniho ndroda, piipadné etnika. To se zpravidla d¢je ndsilim — fyzickym
¢i jinym —, ospravedlnovanym nutnosti odstranit dehumanizovaného nepfitele.

Fasismus je revolu¢ni formou nacionalismu, kterd si ddvd za cil mobilizo-
vat vSechny ,zdravé® slozky spolecenské a politické energie snazici se postavit
na odpor domnélé dekadenci a dosédhnout tak ndrodniho znovuzrozeni — re-
generace politické, spolecenské i etické. Své vize budouci spole¢nosti se fa-
sistict! ideologové snazili pfevzit z riznych jinych ideologii a vytvorit ,tfeti
cestu®. Mussolini napsal, Ze ,,z ruin liberalismu, socialismu a demokratickych
doktrin fadismus extrahuje ty &ésti, které stale funguji, [...] a vytvdii novou
syntézu“."7* Jak viak historie ukdzala, tato syntéza nikdy nefungovala a kvuli

174 MUSSOLINI, B., The Doctrine..., s. 25-26.
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zékladnim strukeurdlnim chybdm v ideologii fasismu ani nikdy fungovat ne-
mohla.

Mytus o znovuzrozeni (,palingeneze®), posedlost dekadenci ¢i tpadkem
nebo ultranacionalismus pro definici fadismu nepostacuji. Snaha o ,palinge-
nezi je pfitomna v téméf véech revoluénich ideologiich, stejné tak najdeme
nacionalismus v raznych ideologickych proudech napfi¢ politickym spek-
trem. Oba terminy dohromady — ,palingeneze® i ultranacionalismus — se
vSak dostate¢né navzdjem ohrani¢uji a vymezuji, aby ndm daly do rukou uzi-
te¢ny heuristicky néstroj, diky némuz jsme schopni rozlisit fasistické hnuti od
radikdlni pravice.
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CO Z TOHO UYPLYUA? ANEB K NEKTERYM
ASPEKTUM A TEORIIM FASISMU

Definice z tvodu knihy tvofi ,idedltyp“ — tedy soubor vlastnosti, na jejichz z4-
kladé muazeme definovat fasismus. Neznamend to vsak, ze jde nezbytné o vsech-
ny znaky a vlastnosti, které fasismus charakterizuji — téch je samoziejmé vice.
Jinymi slovy — fasismus dokdzeme definovat, aniz bychom v definici méli viech-
ny znaky jednotlivych hnuti. A sice proto, Ze fada z nich z idedltypu ptimo vy-
plyvéd. Napiiklad antikomunismus a odmitini demokracie. Vsechny fasismy
odmitaji komunismus i demokracii, je to jejich zdkladni charakteristika. Do
definice v3ak slova ,antikomunisticky“ a ,,antidemokraticky® nemusime zahr-
novat, protoze to vyplyvé ze skute¢nosti, ze fasismus je forma revolu¢niho nacio-
nalismu. Revolu¢ni nacionalismus odmitd komunismus a odmitd i demokracii.
I proto muze byt nase definice ,krdtkd“. Neznamend to vsak, Ze ignorujeme
dalsi charakteristické znaky fasismu. V této krdtké kapitole se podivime na to,
co z definice fasismu v predchozi kapitole vyplyvd a co implikuje.

NEKOLIK ZAKLADNICH IMPLIKACI DEFINICE FASISMU

Fasismus vyuzivd mytu o znovuzrozeni a nacionalismu, aby ziskal masy voli-
¢t keeré ztratily viru v tradiéni politické strany a tradi¢ni politické a social-
ni uspordddni. Slibuje svétlejsi zitiky pod svou vlddou — nedokaze vsak piesné
definovat, co to znamend. Ve skute¢nosti fasistické programy vzdy prekypo-
valy vét§inou nerealizovatelnymi sliby a vidgnimi formulacemi. Fasismus vice
nez jiné ideologie apeluje na emoce — frustraci, vztek, deprimovanost, nend-
vist —, a ne na raciondlni uvaZovdni. I to mdlo ,raciondlniho® a pfesvédcivého
z program fasistd (napiiklad zména volebniho systému, korporativni/stavov-
sky stdt) se v praxi ukdzalo jako nerealizovatelny nesmysl.

Fasismus nebyl reakciondisky a antirevolucni, jak dosud tvrdi prevdzné
marxisti¢ti historikové (ale i ¢4st nemarxistickych). Naopak usiloval o znice-
ni soucasného politického, socidlniho, ekonomického a kulturniho pofddku
a vytvofeni nové, kvalitativné odli$né spolecenské strukeury, politického uspo-
fdddni a kultury. Jeho cilem bylo vybudovat na troskdch staré, podle fasisti
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dekadentni a nemocné civilizace novou ,,obrozenou® spole¢nost, respektive
stdt, a vytvofit ,nového ¢lovéka®“. Inspiraci pfitom fasisté hledali v historii —
ne vsak ve skute¢né, ale v jimi vytvofenych mytickych déjindch.

Pohled na fasisty jako na konzervativni oportunisty, pfipravené libovol-
né ménit svij politicky program podle aktudlnich okolnosti a mocenskych
potfeb, je pravdivy jen ¢dste¢né. Neni Gplné empiricky spravny a nepoddva
o nich celkovy obraz. I kdyz fasisté samozfejmé bazili po moci a skute¢né byli
ochotni ménit a ptizpisobovat sviij program aktudlni situaci tak, aby jejich
cesta k moci byla co moznd nejkratsi.

Fasismus nepfedstavuje jen destruktivni silu a vrazedny nihilismus, mél
i svoji ,pozitivni“ (ve smyslu pfindsejici nové myslenky) ideologickou dimen-
zi. Fasisté se nesnazili jen znicit soucasny politicky systém a spole¢nost a zba-
vit se neprdtel. Pfindseli i vlastni vizi nového typu spole¢nosti a chtéli — podle
vlastnich slov — najit mezi kapitalismem a socialismem tfeti cestu. Z tohoto
pohledu mizeme fasismus fadit mezi komplexni politické ideologie.

Nacismus je fasismus. Diskuse o tom, zda jsou nacismus a fasismus stej-
nym druhem ideologie, probéhla v zdpadni historiografii koncem sedmdesd-
tych a zacdtkem osmdesdtych let, ¢dst z ni jsme jiz zminili (diskusi Gilberta
Allardyce se Stanleym Paynem). To, ze némecky nacismus a italsky fasismus
maji odli$né symboly ¢i uniformy, jesté neznamend, ze jsou odliSnym feno-
ménem. Italsky fasismus a némecky fasismus se lisi v radikélnosti a rasismu,
jednd se vSak o stejny druh hnuti. Oba se snazily o odistu ndroda. Tradi¢né se
uvédi, ze v Némecku slo predev$im o rasovou odistu, zatimco v Itdlii o kultur-
ni. I v Némecku v$ak cheéli odistit kulturu, stejné tak byl Mussoliniho rezim
rasisticky (ukdzalo se to napfiklad pfi invazi do Etiopie).

Podobné je to s demokraciemi. Politické systémy se mohou lisit a navzdory
vsem rozdilam stédle spadat do demokratické kategorie. Napiiklad cesky a slo-
vensky politicky systém se lisi — na Slovensku je jednokomorovy parlament,
v Cesku dvoukomorovy. Spojené staty americké maji zase kongres a silného
prezidenta, Velkd Britdnie dokonce kréle. Pesto se vSichni politologové shoduji
na tom, ze ve vech téchto stdtech je formou vlddy demokracie. Politické systé-
my vsech téchto zemi totiz maji stejny zdklad: volebni prévo obc¢ant. Podobné
se to md s nacismem a fasismem. Jsou jiné, odli$né, ale pfesto postavené na stej-
ném zdkladé¢ — ultranacionalistické snaze o ocistu ndroda a znovuzrozeni.

FASISTICKY ENTUZIASHUS, AKTIVISHUS A MESIASSKY B0J

Fasisté svou tlohu vnimaji jako déjinotvorné posldni. Povazuji se za vyvolenou
elitu, kterd povede ndrod/etnikum vpfed, ,z temnoty na svétlo“. U mnohych
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Vazeni Ctenéfi, prave jste docetli ukazku z knihy FaSismus.
Pokud se Vam ukazka libila, na nasem webu si miiZete zakoupit celou knihu.



