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Par slov uvodem...

V knize To byl Arnost Lustig (Eminent, 2019) jsem
se vratil do ¢ast, kdy jsem se s timto mimoradnym
¢lovékem a samoziejmé také velkym literarnim
tviircem vidal takika kazdy den. Popsal jsem, jak
jsme navstivili jeho maminku Terezii, ktera leZi na
prazskéem Novém Zidovském hrbitové, kde ma jeho
tatinek Emil jen jméno. Nejenom jeho popel se po
cynickeé vrazdé ulozil v okoli polske, kdysi ovSem
némecké, Osvétimi. Doprovodil jsem Arnosta do
Mauthausenu, kde se na konci byvalé valky ocitly
také maminka a sestra Hanka. I Jirka Pavel, OtQiv
prostredni bratr. Arnos$t mi pomohl s knihouo V+W,
jednak s obrazy setkavani s moudrym klaunem, ale
pak hlavné s Jifim Voskovcem v USA. Tam mi syn
Josef - Pepi Lustig - pomohl jesté vic, protoZe se
v poslednich mésicich Voskovcova Zivota, kdy ho
postihl pasovy opar, stal jeho osobnim ridiem.
JenomZe to neni cely pribéh. Arnost mé sezna-
mil s fadou pratel, s nimiZ jsem poté vedl plno rozho-
voru. Se Zdennkem Mahlerem treba o ¢eské historii,
s Josefem Skvoreckym, Eduardem Goldstiickerem
Ci A.]. Liechmem o exilu a také o Ceské, némecké
a Zidovské literatuie. Podobné s Josefem Nesvad-
bou nebo Adolfem Branaldem; nakonec jsem veSel



v pisemny kontakt s Milanem Kunderou. A nékoli-
krat jsem se setkal s Bohumilem Hrabalem, vérnym
Arnostovym druhem. Nelze samoziejmé pominout
oba bratry Oty Pavla, tedy Jifiho a Huga, s nimiz
jsem se bavil o rodinnych, valeénych i povale¢nych
zalezitostech. NemuiZze chybét ani mné blizky Petr
Sabach, ktery poZadal o moZnost promluvit si s Ar-
nostem.

Samozrejmé uplné na konec vzpominkovych
portrétli nesmi absentovat kapitola o tom, jak jsem
poznal Véru Weislitzovou, ArnosStovu manZzelku,
vCetné pokusu o reflexi jejiho basnického i povidko-
vého dila.

TakZe je tu nakonec dalsi kniha o Lustigovi, ale
1 o krasach a hrtizach, o literatufe a vabec kultu-
Ie a malicko i o politice 20. stoleti. Tak mi dovolte
o tom vypraveét.









Zdenek Mahler:
Ani v malych pomérech
Cclovék nesmi zit male -
to je odkaz TGM




Vzacny Cloveék, muzikolog, scenarista,
historik, prozaik a naprosto uzasny
vypravéé Zdenék Mahler

(7.12.1928 - 17. 3. 2018) byl Arnostav
dobry kamarad. Znal se s nim od uplnych
novinarskych zac¢atka. Oba méli to

Stésti, Ze se po druhe svétove valce sesli
v redakci Cs. rozhlasu.

V domaci pracovné Zdernka Mahlera pri rozhovoru
vroce 2007
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»Byl tam Ludvik AsSkenazy a ArnosSt a Ota Pavel
a FrantiSek Gel a FrantiSek Kozik a Vaclav Ctvrtek
a Pavel Kohout a Karel Kincl a Karel Siktanc a tak
dale. Bylanas nadherna skvadra,” vzpominal Mahler
na tudobu. A hned charakterizoval jednu Arnostovu
vlastnost: »Jako reportér v rozhlase a nejenom tam
vyuzival toho, co o reportérech kdysi davno rekl nas
spole¢ny pritel FrantiSek Gel: Zatimco vSichni lidé
jsou odsouzeni k tomu, aby se ke své praci sklanéli,
tak reportér jde arozhliZi se a vybira si zajimave lidi.
Arnost si dovedl fantasticky vybirat a vybiral si sa-
moziejmeé podle zakont svého rodu a srdce.”

A jesté dodal: .My jsme se ¢asto pohybovali na
stejném misté a mohli jsme tak existovat, aniZ jsme
o sobé védéli. Arnost je z Libné, ja jsem z Harfy, z Vy-
socan. Svét, ktery veSel do véénosti v dile Bohouska
Hrabala, ten byl mistem, abéZnikem nasich klukov-
skych udélia. Ija jsem chodil do kina Svét na kovboj-
ky, na Toma Mixe a nazpatek aZ na Harfu jsem jel
na mustangovi. Ja jsem samoziejmé zazil ta fotba-
lova hristatka, moZna jsme hrali proti sobé€, to jsme
o sobé ale jesSté nevédéli. My jsme se s ArnoStem mi-
jeli v Indii. J& byl na severu, on na jihu, ale kdyko-
li jsme se vidéli, tak mi Fikal: ,Moje déti se uci z tvé
knihy. Mijeli jsme se také v Americe, on byl v Ioweé
a ja jsem v Iowé€ pracoval na Antoninu Dvorakovi.
Vzdycky jsme si rikali ,bracho’. Ja k tomu doplnim
néco, co Arnost nevi, ale co byla dalsi z véci, pro¢
jsem ho mél vzdycky strasné rad: On totiz vypada
jako mij tata.«

Tato slova pronasel Mahler v pravoslavném
chramu Cyrila a Metodéje v Ressloveé ulici, kdyZ jsme
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ho v roce 2002 pozadali, aby promluvil o nasi spo-
le¢né knize - rozhovoru 3x18, Portréty a postrehy.

»HoVorit v tomto prostoru, ktery je prodchnut
naveéky heroismem ceskych lidi, 1ze jen s trémou,
ale Arnost mi to troSku usnadni, protoZe se zname
takova léta, Ze o ném mohu mluvit trochu nevaza-
né,” rikal tehdy.

Misto, kde se skryvali lide, ktefi priletéli z Ang-
lie vykonat rozsudek smrti nad vrahem nejen ceské-
ho naroda Reinhardem Heydrichem, bylo svaté pro
Arnosta stejné jako pro Mahlera. A je i pro mé. Kaz-
dy ro¢nik mezinarodniho literarniho seminare po-
radaného washingtonskou univerzitou ve spolupra-
ci s Univerzitou Karlovou, kde Lustig po listopadu
o prazdninach uéil a kde jsem ho také navstévoval,
vodil do mist posledniho boje paraSutistli s némec-
kymi nacisty i éeskymi kolaboranty. Atentat, nejvy-
p€ (1, jeho provedeni i nasledky ho fascinovaly. VSak
také jedné z dalSich obéti atentatu, Zené€, zdravotni
sestre, ktera jela v oné tramvaji v dobé vybuchu gra-
natu a poskytla zastupujicimu risskému protektoro-
vi prvni pomoc, jak ji velelo svédomi zdravotnice, vé-
noval roman Pripad Marie Navarové. V duchu toho,
jak Arnosta re¢nik vystihl: dival se kolem sebe a vy-
biral si lidi se zajimavymi, ¢asto pohnutymi osudy.

Rad vzpominam na chvile, kdy jsem nékolikrat
za Mahlerem stoupal do Rifanovy ulice v Praze-
-Bifevnové a mohl si s nim povidat. Nikdy nezapo-
menu, jak mi jednou zavolal, Ze se kone¢né dostal
k portrétu Bohumila Hrabala v mé viibec prvni knize
Bylo jich deset. Mimo jiné jsem v ném popisoval scé-
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nu z oslavy spisovatelovych Sedesatych narozenin
v roce 1974 v Hajence v Kersku, kam s transparen-
tem At Zije Bohumil Hrabal, slavny ¢esky Skrabal!,
vytvorenym z prostéradla, vstoupil filozof Karel
Kosik. Pritel vSech, véetné Mahlera ¢i Arnosta, ten
byl ovSsem tehdy v exilu ve Washingtonu. Nékolikrat
jsme se s ArnoStem ve tiech seS$li i u Kosika v Neru-
doveé ulici a bylo to moc hezké a inspirativni.

Karel Kosik byl mimoradna osobnost. Po valce
spolu oba studovali na Vysoké Skole politické a so-
cidlni, na to radi vzpominali. Oné slavnosti v Kersku
se zucastnilo hodné pratel, k nimZ patfil samoziej-
meé Hrabal, jeho Zena Pipsiijeho bratr Slavek a Slav-
kova Zena. PriSel Josef Smrkovsky, v dobé prazske-
ho jara predseda Narodniho shromazdéni, v dobé
normalizace vefejna persona non grata. KdyZ byla
zabava v nejlepS$im, vtrhla do Hajenky bezpeénost
a legitimovala vSechny pritomné. Potom =zacala
Hrabalova kalvarie s StB, ale to je jiny pfibéh. MoZna
v jeho portrétu.

»>Musim vam, FrantiSku, rici, Ze to probéhlo
prresné tak, jak o tom piSete. Moc mé to potésilo, aZ
jsem musel hned zvednout telefon.“ Existuje snad
vétsi pochvala?

Kdo sviij narod miluje,
nesetri ho!

Mabhler mé fascinoval mnoha zp@isoby. Napiiklad na-
zvem jedneé z jeho esejistickych knih: Kdo sviij ndrod
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miluje, neSetii ho! Ale hlavné tituly vénovanymi
osobnostem nasi historie: Masarykovi, Borovskému,
Bedrichu Smetanovi, ale také i muZi, ktery jako otco-
vrah prezil ve vézeni zkazu Lidic, o némz po deseti-
leti nikdo nevédél. Potom mé fascinoval svazek o ka-
tedrale, chramu sv. Vita, do urcité miry i o Karlu IV.
a o zakladateli ¢eského statu kniZeti Vaclavovi.

Byla radost poslouchat jeho vypravéni o Mozar-
tovi, jemuz pomohl spolu s MiloSem Formanem ve
filmu Amadeus postavit nehynouci pomnik. Mix
uchvatné muziky byl jeho dilem, dovolim si Fici.
Nebo kdyz vypravél o Antoninu Dvorakovi; nas do-
mov i cely svét se najednou projevil v jiném svétle.
Meél mimoradny cit pro klicové okamziky a postavy
¢eskych déjin. Kéz by takovych lidi bylo vic. Hus,
Zizka, Komensky, Havli¢ek, Masaryk. To byla jeho
linie nasi hrdosti. Neni divu, Ze se to mnoha lidem,
natoz katolicke cirkvi, nelibilo. Dosah jeho prace je
vSak daleko Sirsi.

Malokdo védél, Ze se podilel na jedinec¢ném fil-
mu Jind¥icha Polaka Nebesti jezdci o naSich letcich
v Anglii za 2. svétoveé valky. A ve filmu BoZskd Ema
se pokusil vypovédét vic neZ jen osud jedné svétové
hvézdy vrativsi se domi. Chtél vystihnout onen ne-
vdék, ktery nejen ceskym sve€tem vladne, ale i zpra-
vodajské zazemi jeji existence. A rovnéz nadcéasovy
rozmeér lidského osudu.

»Jak se stalo, Ze ¢lovék tak Sirokych hudebnich
a historickych zajmua zacal filmovou komedii
Svatba jako iFemen?“ musel jsem se ho zeptat.
Jedna se o snimek reziséra Jiriho Krejéika, kde se
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projevil herecky talent herce Vladimira Puchol-
ta, dalSiho budouciho exulanta, hrdiny nesmr-
telného muzikalu Starci na chmelu, jehoZ objevil
Forman ve filmu Cerny Petr.

»Bylo to z nouze, aby rodina méla byt z ¢eho
ziva,”“ odpovédél mi. ,Predtim jsem napsal jednu téz-
kou, tragickou hru, a kdyZ se provozovala ve Sloven-
ském narodnim divadle, vydélala mési¢né asi 150 ko-
run. TakZe jsem povidal MiloSi Formanovi, vedle
néhoz jsme bydleli: ,Prosim té, potiebuju rychle vy-
délat penize.® ,Napi$§ néco pro film, tam plati hned,’
odpovédél mi. Tak vznikla Svatba jako remen.”

»A co vas vyprovokovalo, Ze jste napsal scénar
k filmu Nebesti jezdci o naSich pilotech za val-
ky?“ chtél jsem se dozvédét vic.

»Stejnojmenna vzpominkova kniha Filipa Jan-
ského. Rezisér Jindrich Polak (budouci autor série
o panu Tau) se ho snaZzil primét, aby napsal scénar,
a nedarilo se. Prisli za mnou, jestli bych se ukolu
ujal. Precetl jsem si ji s velikym respektem, ale bylo
mi jasné, Ze déj budeme muset rozsirit. Proto jsem
si vymyslel postavu Prcka a cely jsem ho odroman-
tizoval. Podarilo se to pomérné rychle a stejné jsme
se pustili do realizace, ktera samoziejmeé ve srovna-
ni s dnesnimi poméry byla Zebracka. Tenkrat filmu
nikdo oficialn€ nepral, rozpocet jsme méli tfi a ptl
miliéonu a museli jsme samoziejmé pouzivat hodné
dokumentarniho materialu. Valnou ¢ast rozpoctu
spotiebovaly naklady na to, aby nam ve Vodocho-
dech obalili dakotu na jakéhosi wellingtona, ktery by
byl pojizdny, abychom mohli to€it scénu nouzového
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pristani. Byla to ale prace radostnd, protoZe jsme si
uvédomovali, Ze to bude prvni pomnicek nasim za-
padnim vojakim.“

Pri jiné prilezitosti mi vypravél o premiéie mimo-
radného snimku. Chystal se na konec srpna 1968, to
byla nejen Praha plna vojsk Var$avské smlouvy: so-
vétské armady, ale i armad NDR, Polska, Madarska
i Bulharska. Nato se najednou zapomina. Rumunsky
Ceausescu se odmitl podilel na likvidaci prazského
jara, prezident Jugoslavie Josip Broz Tito piepadeni
Ceskoslovenska piimo odsoudil.

TakZe slavnostni uvedeni filmu se odehralo az
20. prosince onoho roku. Trvaly dojem v Mahlerovi
zanechala scéna, kdy se Zijici letci dostavili v unifor-
mach s vyznamenanimi na hrudi. A nejvétsi pochva-
lou mu bylo poklepani na ramena od generala Fran-
tiSka Fajtla, autora vzpominkové knihy Sestielen.

»~Pasak,” rekl jen.

»VSichni pracovali jako o Zivot, protoZze jsme vé-
déli, Ze je v tom moralni vazba,“ dodal Mahler.

Piekladatel Gogolova
Revizora

»NepiSete jen filmové scénare, ale i divadelni hry.
Jak vzpominate na dobu, kdy vase kousky hralo
pozdéji zakazané Divadlo za branou?“ Cely Zivot
jsme si vykali, byt jsem vnimal jeho piatelsky
vztah k ¢lovéku o generaci mladsimu.
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»Zase jsem se k tomu dostal trochu nahodou,
protoze jsem napsal jednu prozu, které si vS§iml dra-
maturg Narodniho divadla Karel Kraus a reZisér
Otomar Krejéa. Vyzvali mé, abych z ni udélal diva-
delni hru. Spoluprace pokracovala, takZe jsme pii-
pravovali kolaz z dila Johanna Nepomuka Nestroye,
kdy jsme si z vice neZ osmdesati frasek vybrali dvé,
ale nebyl to uz Nestroy, takZe jsme hru pojmenovali
Provaz o jednom konci. Karel Kraus, a¢ nejsem ru-
sista, mé€ vyzval, abych napsal novy preklad Gogo-
lova Revizora. Existovala pomérné knizni verze od
profesora Bohumila Mathesia. Ucinil jsem Zadané
a vznikla rada inscenaci, véetné€ slavného predsta-
veni v Cinohernim klubu, které reziroval Jan Kacer.
Revizor Zije a je to skuteéné genialni tiraskavina. Je
to podobenstvi moderni spole¢nosti par excellen-
ce,” Fekl mi.

S manZelkou vzpominame, kdyZ jsme tam spolu
byli, jak hejtman Pavla Landovského vtrhl na jevi-
§té jako uragan. Podobné uchvatny byl podvodny
Chlestakov Jifiho Kodeta, vééné nality poStmistr Jo-
sefa Abrhama nebo vnadna hejtmanova stejné malo-
meéstacka manzelka v podani Heleny Razickové. Ne-
zapomenutelné okamziky, a to i diky Mahlerovi. Rad

na ty zazitky v divadle Ve Smeckach vzpominam.

»Proti proudu jste svym zptisobem Sli s MiloSem
Formanem i v dnes uz legendarnim filmu Ama-
deus. Rekl jste o této spolupraci uplné vse?«
»Tehdy jsem se totiZ nemohl s Zadnym scénaifem
uplatnit, jeden z nich byl zrovna o mladém Mozartovi.
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Zakazali ho. Pokracdoval jsem a napsal kniZzku. O je-
jim rukopisu se dozvédél Milos, ktery zrovna tocil
Ragtime, a pozval mé k sobé. V té dobé se objevila
hra Petera Shaffera Amadeus, kterd ho zaujala, pro-
toZe by se jejim prostfednictvim mohla podat vy-
povéd o modernim svété. D€ji kolem byla spousta.
Rad bych se nékdy k nim vratil, protoZe byly velice
priznaéné pro tehdejsi dobu a maji presah i do sou-
¢asnosti.

V Amadeovi je legenda, metafora, kde se na mo-
delu stietu génia s polotalentem vyjevuje problema-
tika, ktera je béZna pro vztahy lidi v moderni spo-
le¢nosti. Navic tragicky osud genialniho muzikanta
muzete ve filmu vybavit fantastickou hudbou, coz
byla jedna z pirednosti snimku.

Byla to po mnoha letech prvni prilezitost vytvo-
rit umélecky tvar, ktery by se dal oznacil jako éesko-
-americky. Samoziejmeé to byla prace pod dohledem,
tvaréi tym byl znaéné profizlovan, o nékterych jsme
i védéli. Snazili jsme se nezabihat do Zivych politic-
kych kontaktt, takZe i ti, kdo nas méli pod dohle-
dem, se chovali korektné. Kazdy z ¢eské ¢asti praco-
val naplno. Uvédomovali jsme si, Ze i pro Americany
by to mohl byt film v né€em prevratny, protoZe malo
platné, Mozart vznikal na podloZi staletého kultivo-
vaného vyvoje, coZ jsme se snazili do filmu dostat.
Producent Saul Zaentz dokonce uvaZoval, Ze by se
v Ceskoslovensku tocila Nesnesitelnd lehkost byti
podle Milana Kundery. Ukazalo se vSak, Ze neziska-
me oficialni souhlas, takZe nastoupil rezisér Philip
Kaufman a tocilo se ve Francii.“
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Kundera, rovnéz Mahlertv i Arnostiv kamarad, za-
kladajici si na vérném zobrazeni autorskeé predlohy,
byl zklaman interpretaci svého dila. Konstatoval, Ze
podle jeho fabule byl natoCen americky film, ktery
ma s duchem romanu i duchem jeho postav prama-
lo spoleéného...“ A zatvrdil se natolik, Ze od té doby
neposkytl souhlas k Zadné adaptaci svych knih! Vy-
jimkou byla pozdéji audiokniha Nesnesitelnd leh-
kost byti v podani Jifiho Bartosky. Ten bral jako po-
ctu, Ze mohl namluvil deset hodin a ¢étyricet minut
tohoto kosatého pribéhu.

Zajimal jsem se o nazor svétaznalého, vzdélaného,
moudrého ¢élovéka na stale aktualni otazku, proc
Cesi nejdiive své velikany vynaseji do nebe, ale po-
tom nad nimi ohrnuji nos. Nebo je primo uraZzeji.
MEél jsem na mysli konkrétni piibéh jeho dalSiho
scénare BoZskd Ema, vénovany pévkyni a vlastence
Destinnové. Rezisérem byl Jif'i Krej¢ik. Podival se na
me laskavyma o¢ima a povidal:

»NEkdy je to i naopak, Cesi nad nimi ohrnu-
ji nos a uctivaji je teprve posmrtné. Jan Neruda na
toto téma napsal: ,Rozlom si hlavu, nas Cechy nepo-
chopi§. Véru takovy stroj se jeSté nevynasel, ktery
by utahl vSechen ten nesmysl, jehoZ jsme my sami
uz sobé natropili. Mame-li v politice muZze poctiveé-
ho, ihned ho poSpinime. Mame-li néjaky ustav ve
svych rukou, zajisté jej zanedbame. Porad to nami
Skube, abychom si zasadili néjakou ranu; vlastnimi
nehty si kazdou chvili alesponl rozdrapeme oblice;j.
Kdybychom méli narodni a politickou svoji existen-
ci zcela ve svych rukou, snad bychom §li a obésili
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se.” Mimoiadny ¢lovék musi v Cechach minimalné
ohluchnout, nebo pripadné€ umfit, aby byl vzat na
milost. V tomto ohledu mame zvlastni nutkani sami
sobé ubliZovat.

Ema Destinnova byla krasnad, talentovana divka
z bohaté rodiny, obletovana doslova zvlastnim spol-
kem ctiteli. Zamilovala se do Jindfricha Vodilka, in-
stalatéra, syna karlinského Skolnika. Patril k naSim
prvnim zavodniktim na kole. Existuje fotografie, na
nizZ je s hrudi plnou medaili. Spojovala je nesmir-
né silna eroticka vazba, jenomze Vodilek ji opustil.
V Berliné€ startovala svétovou kariéru a byla ochotna
se ji kviali nému zfici. Destinnova se pokusila o sebe-
vrazdu, napsala divadelni hru Velocipedista, stala se
autorkou zlidovélé pisné Ta prvni ldska to je vSecko,
ty ostatni uzZ nejsou nic. Po cely Zivot ho hledala ob-
klopena Toscaninim, Carusem, Puccinim a vybirala
si neS§tastné. VSechny vztahy skoncily krachem. Vy-
minila si, Ze ji do rakve daji Vodilkovu fotografii.“

»UZ tehdy sledovaly umeélce tajné sluzby,” rekl
jsem mu. .Destinnova se dostala do hledacku té
rakouské. Jak to s ni bylo?“ Mahler byl studnice
védomosti. Nebyla nahoda, Ze v jeho nekrologu
jeden publicista pouzil titul: Prvni ¢eska wikipe-
die!

»Cesky odboj védél, Ze je to Zena vzdélana, s tré-
novanou pameéti, a tak ji vyuzival. Masaryk se o jeji
praci zminuje ve Svétové revoluci. O tom rakous-
ka rozvédka védéla, coz vedlo k tragickému konci.
V BoZské Emé jsem se k tomuto tématu priklonil,
protoze jsem meél pocit, Ze lamani ¢lovéka policejni
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moci je zase velice aktualni. Zac¢al jsem s tim, netuse,
Ze se objevi Charta 77, takZe jsem scénar psal jako
svou vlastni chartu. Zazra¢nou shodou okolnosti se
film podarilo realizovat a takto na verejnost i pliso-
bil. Naslo to narodni dusi poranénou, pokoifenou,
ale vnimavou.”

Havlicek Borovsky byl
vzacny charakter

»V erbu mate Havlickovo motto: Kdo sviij narod
miluje, nesetii ho. Nemate pocit, Ze se lépe maji
ti, kdo narodu pochlebuji, nez ti, co ukazuji na
bolestné stranky historie?“ Ptal jsem se i s védo-
mim, Ze to byl Havlicek, ktery se znalosti carské-
ho Ruska varoval, co je to »za zemi®.

»Za starého rezimu jsem byl vydavan za bofrite-
le mytd a opravdu jsme nékteré nase velikany myta
zbavovali. Potom se situace zménila a ja jsem se stal
tim, kdo se zastava nespornych hodnot Ceskych
déjin i nespornych autorit. V poslednim desetileti
se u nas vytvorila svétoveé unikatni situace, kterou
prirovnavam ke schopnosti §Stira, ktery je schopen
usStknout sam sebe. Nastoupili masivné lide, kteri
podrobuji vSe tak nelitostné kritice, aZ jim vycha-
zi, Ze jsme nikdy v narodnich zkouskach neobstali,
Ze jsme jenom druhorady narod, Ze nase kultura je
jenom odvozena, Ze nejsme schopni hospodarit ve
vlastnim domé. Podle mého nazoru to vedlo k tomu,
Ze opravnéné elementarni sebevédomi je v nas
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zadusané. Integracéni proces Evropy je nezbytny a je
tieba do néj vstoupit i za cenu toho, Ze budeme vy-
staveni ostrému vétru, ale meéli bychom tam vstou-
pit ne jako Cechalkové nebo slouhové, ale podle
Havli¢kova a Masarykova: Ja pan, ty pan. Jako lidé
védomi si toho, Ze tento narodni kolektiv, ktery pro-
Sel obrovskou déjinnou neprizni, mél vzdycky tolik
sil, aby byl schopen Evropé prinést osobity vklad.”

Hovor jsme vedli jeSté pred vstupem do Evropske
unie, ale podle vlastni zkuSenosti z ucasti na kon-
ferenci vénované kulturnimu dédictvi Evropskou
komisi v Helsinkach v roce 1993 jsem védél, Ze se
Evropané o nasi kulturu moc zajimaji. Kolegové ode
meé chtéli slySet vycet autort prosazujicich ¢eskou
originalitu a ne parodii svétovych uméleckych hitd.
Svébytnost a originalitu bychom meéli nabidnout,
vyzyvali mé€. S onou narodni schopnosti imitujiciho
Stira mé napadaji slova Jana Wericha z nekrologu
dramatika Franti§ka Langera: ..My piece se umime
vyporadat hlavné s minulosti. Na svou historii jsme
prisni. KdyZ nas ta prisnost popadne, tak se véci ne-
staly. Prezidenti nebyli, knihy nebyly napsany...”

»INeékolikrat jsme prozili, Ze byla spolecnost dekapi-
tovana - zbavena hlavy. Nucené exody byly vétSinou
tak masivni, Ze poznamenaly demografickou struk-
turu. Musela odejit Slechta, ucenci, intelektualni
elita a z@istali jen chalupnici, plebejci. Takfikajic stil
zemé. To jsou ti, ktefi vytvareji hodnoty a nechtéji
opustit rodnou hroudu a pospolity dim. To je za-
leZitost, ktera nas zatéZuje nékolik stoleti. Masovy
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exodus, oslabovani narodniho kolektivu zptsobilo,
ze v pribéhu staleti byla témér jeho polovina vypu-
zena do exilu,” pokracoval Mahler v myslence.
»Lidé, kteri doma zbyli, museli vénovat polovi¢-
ku energie, aby pieZili, a zbytek k vytvareni auto-
nomnich hodnot. Pritom jakkoli byl narod osla-
ben, v kolektivnim vykonu podal svédectvi, ktera
prekrodila vyznamem hranice. Jako ve Stiedomori
vznikl typ Odyssea, hledac¢e domova, jako pod hor-
kym Spanélskym sluncem vznikl typ dona Juana,
ktery utoc€i na absolutno, a dona Quijota, ktery ne-
ustale srovnava iluzi se skuteénosti, jako v sever-
ském podnebi vznikl typ hledace Fausta a Mefista,
nékolik fenomenalnich vykont se stalo nasim od-
kazem svétové kultuie. Treba legenda o Golemovi.
Clovék si na obranu pied pogromem vytvofi umé-
lou bytost a vdechne ji Zivot, ¢imZ si pfisvoji vysadu
boha. Tim, Ze si prisvoji vysadu boha, tak se mu dilo
fataln€ vymkne. To je prece fantazie, kterou mitiZete
sledovat dal v zidovské kultuie aZ po Franze Kafku
a v muzikalni podobé u Gustava Mahlera. Fenome-
nalnim vykonem je Svejk. Nema domov, nema rodi-
nu, pohybuje se vééné na hrané byti a nebyti, vysta-
ven byrokratickému nesmyslu valky. Nebo Capek
a jeho predvidavost robotli a mlok i bilé nemoci...“

»V ¢em tedy spatiujete projev zadusaného sebe-
védomi?“ zkousSel jsem dal jeho oblibené téma.
»Jel jsem 28. Fijna do Panteonu Narodniho mu-
zea a dival jsem se, jestli spatiim né€kde na okné vla-
jeCku. Nikde. Chtél jsem ji dat alespon u nas na ba-
rak, tak jsem se ji snazil v okoli koupit. ,Nemame.

Zdenék Mahler 23



AZ mi v galanterii fekla jedna prodavacka: ,Jestli
vam na tom zaleZi, tak si feknéte tramvajakovi!‘ Ne-
jde mi o fangli¢ckaistvi, ale prostiednictvim tohoto
symbolu se vyjevuje vztah k vlasti. A vlast ji Fikame,
protoze ji vladnu, vlastnim ji. Skupina, ktera toto
vSechno rozleptala, ta jedina si mohla toho 28. fijna
blahoprat.«

A jako uz mnohokrat v pripadé vyznamnych lidi
jsem se musel zeptat: »Jakych vlastnosti si v Zi-
voté nejvic vazite?“

»Mame to vyjadrené galerii postav, které tvori
pater naSeho narodniho Zivota. Obrovska snaha po-
znat a drZet se pravdy u Husa, u Komenského, Palac-
kého, Havlicka, Masaryka. Pfitom pravdou nemysli-
me jenom racionalni poznani, pravda Zivota zahrnuje
i sféru emoci, uporné hledani pravdy a odvaha drZet
se ji. Jak se tomu nedavno rikalo: zit v pravdé - to je
nesmirné cenna deviza i pro budoucnost.”

Hovor na téma knihy
.ale nebyla to nuda

Kdyz Mahler vydal vzpominkovou knihu s nazvem
...ale nebyla to nuda, s podtitulem Pozndmky pod
¢arou Zivota, musel jsem za nim znova. Vzhledem
k jeho zajmu o ceskou kulturu a déjiny, o odkaz
premyslovského statu, projeveny i v televiznim se-
ridlu vénovaném katedrale sv. Vita, Vaclava a Vojté-
cha, bylo na misté se ho zeptat na otazky tykajici
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se Sir§iho dosahu narodnich a svétovych déjin i sou-
¢asnosti. Nakonec jeho oblibenych témat, pocinaje
vztahem k Buddi a Levému Hradci, sidlm prvnich
historicky doloZenych Pfremyslovci.

»PFed mnoha lety jsme jeli na Bude¢, na mista,
kde baba Ludmila vychovavala vnuka Vaclava. To
bylo to, co mé nejvic zajimalo. Prijeli jsme s man-
zelkou na navrsi, kde byl jesté ptidorys romanské-
ho kostelika a vzadu hrbitov s rotundou sv. Petra
a Pavla, kde jsem samoziejmeé prelezl zed a zjistil, Ze
jsou tam pochovani lidé, ktefi mi jsou povédomi. Na-
priklad Slo o hrob pedagoga Karla Slavoje Amerlin-
ga. NejbliZ rotundé je pochovan historik 19. stoleti
Otto Urban. Ale hlavné jsme na tom misté stali a ja
si uvédomoval, Ze si ten pocit nesugeruji, ale Ze ono
fluidum davné historie je neustale pritomné. Navic
se divate po panoramatu krajiny, ktera je myticka.
Jednou jsem se k tomu piiznal ¢lovéku, ktery je priji-
man jako kontroverzni postava, vytvarnikovi a mu-
zikantovi Milanu KniZzakovi. Svéril jsem se, co jsem
tam citil. Byla u toho jesté€ jeho pani. A on mi na to
rekl: ,My tam jezdime kaZdy rok.*

»Co byste dodal k postavé patrona Ceské zemé
knizete Vaclava? Ponejvice je vniman jako ¢lo-
vék, ktery se podvolil vychodofranské risi, kam
mél posilat to, éemu se tehdy rikalo tributy: stri-
bro, dobytek. Vnima se i to, Zze byl zavrazdén
bratrem Boleslavem I., tedy je chapan jako svaty
mucéednik.”

»Poslyste, kdyZz vejdete v katedrale do kaple sva-
tého Vaclava, tak ve stfednim pasmu je zpodobnéno
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nékolik udalosti ze Zivota kniZete Vaclava, jeSté ne
svétce. Zjistite, a je to doloZeno i v dobovych kroni-
kach, Ze daval dohromady cesky stat. Projevovala
se v té dobé cela rada knizZat, tireba kourimsky Rad-
slav z rodu Zli¢ant, a tak Vaclavovi nezbylo neZ vy-
pravit vojska a vydat se do boje. A kdyZ se tyto dva
utvary dostaly do kontaktu, tak aby zabranil obec-
nému krveproliti, nabidl Radslavovi osobni souboj.
A Radslav se mu podridil. Tohle se opakuje, pokud
jde o vpad bavorskych, ale hlavné saskych vojsk ve-
denych vychodofranskym kralem Jindfichem Ptac-
nikem. Ten samoziejmeé nepristoupil na toto gesto,
mohl zdecimovat naSe vojska, mohl si krvi vynutit
platby, a to je vSe. Ale obraz kniZete a svétce Vaclava
je zase polarizovan. ProtoZe my z néj malem délame
¢lovéka, ktery Zil na kolenou a takrikajic se Zivil své-
cenou vodou. To byl piece vlada¥, ktery védél, Ze se
tady vytvari Sance ustavit Cesky stat...”

»Zavrazdén ale byl,” skocil jsem mu do Feci.

»T0, Ze se pak kiiZi dvoji koncepce a bratrska
zast, to v té dobé pirece neni nic vyjimeéného. Odvo-
zovat z toho, Ze bratrovrazda je tragické predzname-
nani ¢eskych déjin, to je omyl. Vezméme si krvavé
dé€jiny Anglie. Ale Vaclava jako vladce nemuZeme
pomijet. Nemluvé o tom, Ze husité, konkrétné v Bet-
lémske kapli, zpivali svatovaclavsky choral, a kdyz
tahli do boje, zpivali s nim jeSté svij vlastni: Kdoz
jsu boZi bojovnici. Ale tyto dva choraly existuji ni-
koli v rozporu. Teprve pozdéji byly postaveny proti
sobé. Predstavte si, Ze Antonin Dvorak napsal pre-
dehru, ktera se vyznacuje tim, Ze tyto dva choraly
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v podstaté zpracoval v jednom hudebnim celku. Dé-
lal to v dobé, kdy to musel odnést z obou stran. Od
katolikd, jak to, Ze do hudby taha husitsky choral,
a od husitd, jak to, Ze zase glorifikuje sv. Vaclava.
Jakkoliv byl Dvorak venkovsky katolik, o jehoZz viie
nemuzeme vznaSet sebemensi pochybnost, to je ta
obrovska kotva, kterd mu umoznila skladat fantas-
ticke spiritualni prace, tak se vazné zabyval tim, Ze
napise hymnus o Husovi. Jsme mali. My. Oni nebyli.“

»Nesouvisi to opét s onou malou tuctou k hrdi-
nam narodniho Zivota? Uz jsme o tom mluvili,
Ze si své velké musime posSpinit. Alespon po nich
plivnout jako po udavacéich. I kdyz se prokaze, ze
tomu tak nebylo, Spina na nich presto ulpi.”

»Mnohokrat jsem premyslel, jaka specificka
forma hledani zlatého véku je pro nas piiznacéna. Je
spojena s Bohem, s panovnikem. Spojena s vojevid-
ci, s riznymi hrdiny a oni se na historickém orloji
vystiidali podle svych profesi. Ale co mé zacalo za-
rmucovat, Ze se od hrdint odklanime. To mé dost
kormouti, protoZe to je diisledek destrukéni aktivi-
ty. My jsme nikdy neme¢éli nazbyt osobnosti, pokud
§lo o hrdiny. Pak nas vlastni Zalostné védomi pri-
vedlo k tomu, Ze jsme se snazili je degradovat. Na-
rod, ktery potiebuje hrdiny, byva nestastny, ale ne-
$tastnéjSi narod je ten, ktery je nema. Potom je jeSté
jedna varianta, a sice Ze narod je schopen je nicit,
znehodnocovat, na nich si vybijet vlastni uboZactvi.
I k tomuto doslo.

Nazory na naSi minulost se dnes natolik rozsteé-
pily, Ze se v podstaté polarizuji. Jestli tu néjaky Cas

Zdenék Mahler 27



existovala snaha rozleptavat nékteré tradice Ces-
kych déjin a relativizovat hodnoty, at uz jde o uda-
losti nebo hrdiny, tak dneska je situace takova, Ze
proti sobé stoji prakticky dvé koncepce. Jsme svéd-
ky obrovského podceniovani ¢eskych déjin, praktic-
ky jde o jejich prepis. Jeden nazor je plebejsky, videé-
ny zdola, demokraticky a druhy elitarsky, asocialni,
vlastné nedemokraticky. Ono pieSlapovani z levé
nohy na pravou, kdy se po jedné noze stejné nikam
nedoskacde, ukazuje, Ze vitézi polopravda. Ono prepi-
sovani dé€jin nas vraci do minulosti, kdy jde tak¥ika-
jic o oltar a triin. Musim se piiznat, Ze jsem vychazel
z toho, Ze tento geopoliticky prostor je nadherna za-
hrada, na niz je patrné dilo padesati generaci pred-
ki, kterym jsme zavazani. Jakkoliv je to kfiZovatka,
misto zajmu mocenskych dobyvateld.

Ono piehodnocovani se vztahuje k Husovi, mota
se to kolem Komenského, Havli¢ka. Proboha, vZdyt
v poslednich desetiletich vznikly nékteré prace,
které Havlicka dehonestovaly. A tyka se to Masary-
ka a Capka. A jde to dal. P¥i posedlosti ideologickou
predpojatosti musime ¢lovéka, ktery si myslel, mysli
nécojiného, znehodnotit. Tak doslo k tomu, Ze vznik-
la snaha popravit jesté jednou ¢lovéka, jehoZ mravni
gesto je nesporné. Nemusim s nim souhlasit, ale on
byl ochoten dat hlavu na Spalek za to, o ¢em byl pie-
svédcCen, co je spravné, a prokazatelné nemél ruce
od krve. Proto jsem se nékolikrat zastal Julia Fucika,
1 kdyZz jsem védél, Ze mi to nevynese nic dobrého.

My jsme nevyrustali na modlach, jako byl Sta-
lin, ale na tomto prikladu ¢lovéka, ktery byl pouceny
novinaf, literarni a divadelni kritik. F. X. Salda né&-
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kolikrat zdlrazinoval, Ze neprestane litovat, Ze mu
utekl do politiky. Byl to také hezky ¢lovék a odvaz-
ny, ktery kdyz védél, Ze jde opravdu o vSechno, tak
ten souboj podstoupil. Zkoumal jsem, kolik mame
v literature lidi, ktef¥i psali tak, Ze predurcovali sviij
tragicky udél. Véetné Vladislava Vancury, napriklad.
Osobné se domnivam, Ze po prejiti vichiic ¢asu se
vratime k lidem, kteri narodu dodavali intelektualni
amravni troven. My jsme je tady méli. A velmi €asto
jich nejsme hodni.”

»A co byste ekl novodobym kritikim, kteri Fu-
¢ikovi vycitaji, Ze nevidél stalinské zlociny, kdyz
psal reportaze ze Sovétského svazu? I kdyz mohl
tusit, Ze tudy cesta nevede!”

»Nejenze mohl tusit. On to védél, ale s odpusteé-
nim polovina 30. let minulého stoleti se vyznacovala
zvlastni polaritou. Na jedné strané€ Stalin, na druhé
Hitler. Fuéik byl u hitlerovského pievratu, on ho vi-
dél na vlastni oCi. Na druhé strané rovnéz védeél, Ze
mu néco ujizdi, Ze socidlni sen dostava podobu defor-
mace, ktera to vse jednou historicky pohibi. To jsou
sady reportazi, které pise ze stredni Asie. Nechtél
je psat. Také jen jedinkrat se vyslovil k tragickému
udé€lu divadelnika a reziséra Vsevoloda Mejerchol-
da. Kromeé toho Zadal redakci Rudého prava, aby ho
pielozili do Spanélska, kde se uZ rozhotela obéan-
ska valka. Ve vzpominkové knize jsem zminil i to, co
provazelo jeho stranicky Zivot za okupace. On byl
v ilegalni trojce, a kdyZ doslo k paktu Ribbentrop-
Molotov, neboli Hitler-Stalin, principialné ho nepfi-
jal. Dokonce o tom existuje jeden dopis. Na schiizce
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této ilegalni trojky ho z komunistické strany vylou-
¢ili. A kdyz pak doslo v Fijnu 1945 k prvnimu vydani
ReportdZe psané na opratce a rozjel se jeho kult, tak
jeden z oné bunky, profesor Viktor Knapp, pravnik,
ktery byl nasim zastupcem i u norimberského sou-
du, si vyzadal audienci u Gottwalda. Rekl mu, Ze ten
kult ma vadu na krase:

,My jsme Fucika ze strany vyloudili.t

A Gottwald se ho zeptal:

,Kdo z té bunky prezil?‘

,Ja sam,* odpovédél mu Knapp.

,Tak o tom ml¢, dozvédél se.

Jakmile vSak dojde ke stietnuti, tak Fucik oka-
mzité vi, kam se ma zaradit, a také v tom sméru veli-
ce intenzivné pracuje.

Tady je jeden zvlastni moment, ktery se ve
vSech vyznamech pomalouc¢ku ozfejmuje, co to ten
pakt vlastné byl. A pro€ vznikl. Snaha Sovétti domlu-
vit se s anglickou a francouzskou stranou prece ne-
vedla k ni¢emu. Dlouho se pokouseli vytvorit urcity
spoleény pakt, ale nedarilo se. Navic od konference
v Locarnu, tedy od roku 1925, jsou vSechna déla na-
mifena na vychod. To, Ze Francie stavéla Maginoto-
vu linii, z toho bylo jasné, Ze se zakopava a Ze nam
na pomoc neprijde. VSechno smeérovalo na vychod.
Benes i Masaryk to védéli velmi dobrie. Paktem Rib-
bentrop-Molotov se stala jedna véc: Ze se ty hlavné
otolily na zapad. Tam je prakticky zacatek spoje-
neckého paktu Sovéti, Spojené kralovstvi a Amerika
proti Hitlerovi. Historické procesy maji neskonale
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pravdy k tomu, aby se ty véci mohly traktovat.”
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Vzpominam na fotografii Jiriho Kovanice, kte-
rou vyuzil v 80. letech Jonas klub k prezentaci
Mahlera, podobné jako jinych fotek Wericha,
Oty Pavla nebo Hrabala, kdy on sam k plakatu
vlastni rukou napsal: . Témér neslySné vali se
hluboké reky...!*

Svou charakteristikou Fuéikovy osobnosti mi
pripomnél vypravéni jeho kolegy z predvaleé¢ného
Rudého prava, novinare a basnika Josefa Rybaka.
Byl jsem pritomen, kdyZ o ném v sedmdesatych le-
tech minulého stoleti vypravél jako o fanfarénovi,
ktery byl v Sovétském svazu pochopitelné€ za peni-
ze komunistické strany. A po néjakém case se Fuéik
na meésic, na dva odmlcel. Nepochybné si ,uzival®.
A Gottwald mu jako $éf strany nechal vzkazat, Ze
jakmile nezaéne pracovat a zase posilat ¢lanky, tak
vyschne studna finanénich pfispévkl a bude povo-
lan zpét do Prahy. Zanedlouho pry prisla reportaz
s poradovym ¢islem 4 a s dovétkem: ,Piedchazejici
ti'i reportaze se ztratily na cesté. Fuéik.” Byl to ne-
sporné muz se smyslem pro humor.

Svejk neni zadny ulejvak,

ale zrcadlo

Chtél jsem zmeénit téma naseho rozhovoru, ikdyz
jen maliéko, a piripomnél jsem znovu negativni

rys ¢eského narodniho Zivota. »Ceho si na ném
naopak vazite?“ oslovil jsem hrdého vlastence.
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»Je mi blizka literatura a v ni naprosto spontan-
ni demokratismus. Vezmeéte si tieba BoZenu Ném-
covou. Kdovi, jak by to dnes dopadlo s analyzou
DNA, mozZna Ze tam aristokraticka vazba existuje,
ale tato Zena, ktera prozila kontrastni osud, se do-
stane k hodnotam, které tvori konstantu lidské exi-
stence. Uvede do literatury, kde dosud jako hrdinky
vystupovaly hrabénky, madam Bovaryova a podob-
né, obyc€ejnou starou Zenu, babicku, a z ni vytvori
urcity formativni fenomeén. Vezmeéte si, co znamena
HaSek a jeho Svejk. Pikareskni literatura, ktera se
tahne staletimi, se opira o vladare u Homéra, je tam
ithacky kral Odysseus, rytii Quijote de la Mancha
od Cervantese a tady je Goethtiv doktor obojiho pra-
va Faust a nyni se mezi né€ vklini v podstaté lidovy
mudrlant, takiikajic ¢esky Honza. Nezmar. Clovék,
ktery se vyznaduje tim, Ze jde Zivotem a nic nema
a nikoho nema, Zije v podnajmu a vééné balancuje
mezi zanikem a prezitim. Fascinuje mé, jak se na-
prosto omylné vyklada Svejk u nas,“ pravil Mahler.
A pokracoval:

»On prece nesvejkuje, vilbec se neulejva, sam do
vSeho vleze. Je tak zvédavy, Ze do vsSeho strka nos
a existuje jen z vile autora. Vyzna se v kazdé situaci
a preziva je v podstaté s pudovou neomylnosti. Neni
mozné o ném Fici, Ze je hlupak. To si vSichni ti, kdo
ho zaméstnavaji, rikaji: ,Je on tak blbej, nebo to je-
nom piedstira?‘ Nic z toho. On do toho vidi. Vyzna-
¢uje se tim, Ze ve styku s oby¢ejnymi lidmi je dobro-
myslny ¢loveék, ktery se chova naprosto piirozené.
Jakmile se vSak dostane do sféry moci, pahodnot,
tam nasadi. Jeho obrana je v podstaté jednoducha.
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On vSechny kolem demaskuje. Oni sami pak uZz pied
nim utikaji. Oni jsou ti uboZaci. On je nepotiebuje,
on neni ve své dusi lokaj, neni podiizeny. Je to svym
zplGsobem SaSek u dvora. NemtiZe nic zménit, ale
dokonale v§echno demaskuje tim, Ze se tomu vSemu
vysmiva. To je dalSi fantasticky demokraticky vklad
do svétové literatury.”

Bylo zfejmé z celého Mahlerova Zivota, Ze umélec-
ka poselstvi vnimal v Sirokych souvislostech. Stejné
jako béhem kaZzdého naseho povidani.

»Rikam to proto, abych podloZil to, pro¢ jsem se
vzdycky rad vracel ze svéta domu a nikdy jsem nepo-
chyboval o hodnoté ¢eSstvi. Jakkoliv ji uz tady lepta-
la kamarila, ktera neustale dokazovala, Ze nejsme na
uarovni a Ze jsme odvozeni a nedovedeme si vladnout
a jsme jenom Cechadkové, a rozleptavala elementar-
ni sebevédomi, coZ ma samoziejmeé veliké dasledky.
A dneska stojime pred tim, co se da nazvat hodinou
pravdy. A ja jsem presvédcen, Ze znovu dokaZeme, Ze
jsme na urovni historického ukolu. Onou hamletov-
skou otazkou byt, ¢i nebyt se zabyvajilidé z generace
po generaci. Zabyva se tim i Masaryk v Ceské otdzce.
On si prece zvolil ¢eSstvi. Byl vychovan ve smiSené
rodiné, nanejlepsSich némeckych skolach, naanglické
filozofii a ma americkou manzelku. Pfed sebou vlast-
né kariéru ve velkém sveéte, ale on si zvoli CeSstvi. Jde
tam, kde je to nejvic zapotiebi. V jeho pracich jsou
formulace, které dneska znéji nesmirné aktualneé.

Zanik sebemensiho naroda by byl ztratou pro
lidstvo. A Masaryk do toho vstupuje s tim, Ze ani
v malych pomeérech ¢lovék nesmi Zit male. A zaéne
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to formulovat. To mate obrovsky atak proti Vaskovi,
ktery stoji na hnoji a praska bic¢em, a proti Kocour-
kovu a proti Hulvatovu a za evropskou politiku. Pro-
toze Ceska politika musi byt evropska. To jsou podle
mého mysSlenky i ted nesmirn€ inspirativni. TakZe
pro meé otazka, ktera nas stépi, podle mého nazoru
prikloni vSechny zdravé myslici sily na stranu podr-
Zet tyto hodnoty. Je tu spousta véci, kdy ti nepocetni
Cesi, ne Cechackové, Easto z nouze vymysleli véci,
kterymi, ackoli to ani nesledovali, dosahli svétovych
parametrt. Mohli bychom je jmenovat, po¢inaje no-
siteli Nobelovy ceny az po ty, kdo se doZili uznani
jenom doma. Nesporné svétové osobnosti.

Propojenost svéta se miize
prevratit ve prospéch

Mahler poznal svét. Z cesty po druhém nejlidnatéj-
Sim statu svéta, dnes vice neZ miliardové Indii, na-
psal knihu Indicky hlavolam. S malifem a ilustra-
torem Vladimirem Fukou napsal uZz koncem 60. let
obrazovou knizku New York. NevyS§la kvili tomu,
Ze srpen 1968 zménil na dvé desetileti podobu Zivota
spolecnosti. Mohla vyjit aZ po Ctyriceti letech, pres-
to neztratila nic ze své poutavosti a pravdivosti.

Proto jsem se ho mohl zeptat: .;Jste ¢lovék, ktery
poznal Indii, Ameriku. Jak vnimate svét, o némz
se zda, Ze se vném vSe opakuje? Jakoby se lidstvo
nedokazalo poudéit. Kam se dnes riti?“
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»Nesmirné to zjednodusSim. Je nesporné, Ze jsme
na predeélu a hraje se vabank. Bud to dopadne na-
prosto Spatné, nebo dobie a zajimavé proto, Ze po-
tencialné mozZnost, aby to tak dopadlo, objektivné
existuje. Globalné jsme postaveni pied otazku, jak
si podinat, abychom jako lidstvo prezili. Kromé toho
se nam uZ podarilo popojit v ekonomice, v technice,
ve védé tak daleko, Ze schopnost uzZivit se takiika-
jic spravedlivé, aby lidé netrpéli zakladni strazni,
hladem, zimou a Zizni, Ze tohle vSechno je poten-
cialné moZzné. Propojenost svéta se miize pirevratit
v obrovsky prospéch. Navic vyrlsta uZz generace
védoma si toho vSeho, ktera je védecky na vysi, ale
vyznacuje se i jistou mravni odpovédnosti. Ma své-
domi. To nejsou védedti idioti schopni vyrabét jader-
né komponenty a pak je dat k dispozici tém, kdo je
zneuziji. Nevim, jak se ta vrstva bude dal formovat,
ale spoléham se na to, Ze védomi, které pomuiZe resit
problémy nikoli nasilné, ale postupnymi reformami
a v souladu jednotlivce i spole¢nosti, tu prosté je.
Kdyz o tom ¢lovék premysli, tak si rika: vzdyt jde
vlastné€ o jednoduchou operaci. Ufiznout tu oligar-
chickou hlavu. Ryba smrdi od hlavy.

Ted jsme takrikajic na rané my. Pohyb migrant
neni samozrejmé spontanni, je nacasovany. Nékdy
davno duchovni ajatolldh Chomejni piece fekl, Ze
vSechno vyresi nohy nasich muzt a vaginy nasich
Zzen. Obsadili takfikajic Evropu beze zbrani a ted
jde o to, abychom se zacali domlouvat o hodnotach,
které nam jsou spole¢né. Fakt je, Ze to vSe zavani
peklem a zkazou. Situace je velice na povazenou. Do
pohybu se dostavaji véci, které byly mimo jakoukoli
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pochybnost. Fenomény valky i naboZenstvi. Kde
mate néjaky krvavy uzel, tam je pritomno nebo zne-
uzito naboZenstvi. To je velice snadné. To musi zjit-
rovat filozofickeé mysleni.

S nesmirnym zajmem jsem sledoval, jak Ame-
rika zareaguje na 11. zari. To byl v roce 2001 utok na
centrum svétového obchodu, na centrum armady
a centrum moci. BohuZel zareagovala zptisobem bez
sebereflexe. Na§ kulturné civiliza¢ni model je znac-
né nedokonaly a potfebuje, pravem atakovan, celou
radu vylepSeni. Dostavame obrovské impulsy k re-
flexim. A vSechno je samoziejmé oteviene.”

Zpatky na kralovskou cestu

Rozhodl jsem se jesSté jednou zménit téma. Vra-
tit se k tzv. kralovské cesté z Levého Hradce
k meéstské casti Praha-Suchdol. Kde je Brandej-
suv statek, spjaty s Mikolasem AlSem. .;Jak byste
komentoval jeho vyznam pro ¢eskou kulturu?«
otazal jsem se.

»Zacnu od konce. Jednou jsem prisel do le-
tohradku Hvézda, kde trvald expozice o spolupraci
Jiraska a AlSe byla ponicena. Po zemi byly pohazené
véci, rozbité vitriny. Shodou okolnosti jsem potom
vlezl do antikvariatu, kde jsem za dvacet korun do-
stal veliky sbornik o AlSovi. My jsme se ¢as od ¢asu
schazeli s Janem Werichem a on mluvil o tom, co
to byl za spisovatelsky zjev ten Jirasek. ,Kdyby ten
chlap Zil v Hollywoodu a odesal ty popisy, tak psal
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Vazeni Ctenéfi, prave jste docetli ukazku z knihy Pratelé ArnoSta Lustiga o€ima
FrantiSka Cingera.
Pokud se Vam ukazka libila, na nasem webu si miiZete zakoupit celou knihu.



