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Predmluva
Relativni vécénost arbitrarniho'

Opiraje se o celou fadu praci, jeZ dnes existuji o vztazich
mezi pohlavimi, upresiuji, rozvddim a opravuji v této
knize své drivéjsi analyzy téhoz tématu a vyslovné v ni
zpochybiiuji otdzku trvani (konstatovaného ¢ kyzeného)
nebo zmény (konstatované ¢ kyZené) sexudlniho #adu, tak
jak ji stale znovu klade vét3ina analytikd (a mych kritikd).
Pravé tato naivni a naivné normativni alternativa totiz
zpusobuje, Ze se konstatovani relativni stélosti sexudl-
nich struktur a schémat jejich vnimani proti vsi evident-
nosti jevi jako odsouzenihodny, a hned také odsuzovany,
fale3ny, a okam?ité& také odmitany, zptisob (odmitany pou-
kazovanim na to, jakych vSemoznych zmén v postaveni
Zzeny se doséhlo), jak jakékoli zmény této situace popirat
a odsuzovat.

Proti této otdzce je tfeba postavit otdzku jinou, védecky
pronikavéjsi a podle mne i nepochybné politicky naléha-
vé&jsi: je-1i totiZ pravda, Ze se vztahy mezi pohlavimi zmé-
nily méné, nez by se z povrchniho pohledu dalo soudit, a ze
na zdkladé poznani objektivnich a poznavacich struktur
ur¢ité obzvlast dobte se uchovavsi androcentrické spole¢-
nosti (napt. berberské, jak jsem ji mé&l moZnost pozorovat
na potatku 60. let) lze pochopit nékteré nejzamaskova-
néjsi aspekty obdobnych vztaht v dne$nich ekonomicky
nejpokrocilejsich spole¢nostech, pak je tfeba se ptat,
jaké déjinné mechanismy zplsobily, ze se struktury déleni
podle pohlavi a principy tohoto déleni vymkly z chodu
déjin a staly se relativné vénymi. Postavit problém takto
znamend dosdhnout uréitého pokroku v ¥addu poznani,
ktery se muze stit zadkladem rozhodujictho pokroku

1 Tato predmluva k anglickému a némeckému vydéani byla na-
psana koncem roku 1998.



v fadu jednani. Pfipominat, Ze to, co se v déjinach jevi jako
vé¢né, je pouze vyplod (navzajem propojenych) instituci,
které to zvécnily, instituci jako rodina, cirkev, stat, skola,
a v jiné roviné také sport a zurnalistika (pfi¢emz viechny
tyto abstraktni pojmy jsou ve skute¢nosti zkratkovitym
oznacenim pro slozité mechanismy, z nichz kazdy je t¥eba
analyzovat v jeho historické specifi¢nosti), neznamena
chtit zastavit déjiny a upirat Zendm jejich roli historic-
kych aktért, jak mi to je podkladano, ale vratit naopak
vztah mezi pohlavimi zpatky do déjin, zapojit ho do jejich
chodu, z néhoz ho naturalisticky a esencialisticky pohled
vytrhava.

Je potfeba naptit sily v prvni fadé proti témto dehisto-
rizujicim historickym sildm, uvést déjiny opét do chodu
neutralizovanim jejich neutralizujicich mechanismu.
Takoviato ¢isté politickd mobilizace, jeZ by Zendm otevtela
moznost spole¢ného boje predevsim za pravni a politické
reformy, by byla pravym opakem jak rezignace, k niZ
vedou viechna esencialistickd (biologick4 a psychoanaly-
tické) pojeti, tak odporu omezeného na ¢iny jednotlivcd
nebo na ony vééné pokusy o ,diskurs happeningem®, jak
je vyznavaji nékteré feministické teoreti¢ky; podobné
hrdinské rozchody s kazdodenni rutinou, jako jsou obli-
bené ,,parodic performances” Judith Butlerové, svou naroc¢-
nosti zcela jisté neodpovidaji svym prili§ skrovnym
a nejistym vysledkam.

Vyzyvat Zeny k politické aktivité, pri niz by se rozzeh-
naly s pokusenim boufit se a navzajem se v tom podporovat
uvnitf malych soliddrnich skupinek (byt by ty i byly ve vrt-
kavostech kaZdodennich boji - doma, v tovarné ¢i v kan-
cel4¥i - sebepotfebnéjsi), vilbec neznamens, jak by se mohl
nékdo domnivat a obavat, pozadovat na nich, aby prijaly
bézné formy a normy politického boje a prosté - s rizikem,
Ze je anektuji nebo pohlti hnuti cizi jejich z4jmtm a jejich
vlastnim starostem - se k nému pripojily. Znamena to prat
si, aby primo a pravé v rameci socidlni aktivity a opirajice se
o organizace zrozené z revolty proti symbolické diskrimi-
naci, jejimz jsou ony samy spolu s homosexualy prednost-
nim ter¢em, dokazaly vymyslet a prosazovat takové formy



spolecné organizovanosti a aktivity a takové G¢inné - pre-
devsim symbolické - zbrané, jez by byly schopné otrast
statnimi a pravnimi institucemi, které jejich podruci udr-
zuji stale pri Zivote.



Uvod®

Jisté bych se nepustil do tak obtizného tématu, kdyby mé
k nému neprivedla samotna logika mého vyzkumu. Nikdy
jsem totiZ neprestal Zasnout nad tim, co by se dalo nazvat
paradoxem doxy: nad skute¢nosti, Ze rad svéta takovy, jaky
je, se svymi jednosmérkami a zdkazy vjezdu, v doslovném
i preneseném slova smyslu, se svymi povinnostmi a sank-
cemi, je viceméné respektovan, Ze v ném nedochdzi k vét-
$imu mnozstvi prestupkl ¢i podvratnych ¢int, k delik-
tim a ,${lenostem” (staéf pomyslet na neobyéejnou souhru
tisict dispozic - nebo vili - kterou predpokldda pét minut
automobilového provozu na ndmeésti Bastily nebo Con-
corde); anebo, co? je jesté prekvapivéjsi, Ze zavedeny ¥ad,
se svymi vztahy nadvlady, svymi pravy a vysadami, svymi
privilegii a nespravedlnostmi, se v zdsadé az na nékolik
historickych zvratl udrzuje tak snadno, a Ze i ty nejne-
snesitelnéjsi zivotni podminky se tak ¢asto mohou jevit
jako prijatelné ¢i dokonce pfirozené. A v muzské nad-
vladé i ve zpisobu, jakym je vnucovédna i sndSena, jsem
také vzdy spatfoval priklad par excellence této paradoxni
podrizenosti, G¢inku toho, co nazyvam symbolickym nési-
lim, nésilim jemnym, nepocitovanym, neviditelnym i pro
samotné jeho obéti, které se v podstaté vykonava cisté
symbolickymi cestami komunikace a poznani, ¢i presnéji
ne-poznani, uznanf nebo v krajnim pripadé citu. Tento
neobycejné obycejny socialni vztah tak nabiz{ jedine¢nou
prileZitost uchopit logiku nadvlady vykonavané ve jménu

2 ProtoZe nemohu s jistotou védét, zda by jmenovité podéko-
vani osobam, kterym bych je rad adresoval, bylo pfinosné ¢i na
$kodu, spokojim se zde s vyjadfenim své hluboké vdéénosti viem
(a zv1asté Zendm), ktetd mi poskytli svédectvi, dokumenty, védecké
reference a podnéty, s nadéji, Ze tato prace bude, predevsim ve
svych Géincich, hodna divéry a oéekavani, ktera do ni vlozili.
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symbolického principu, ktery je zndm jak ovladajicimu,
tak ovldidanému a je jimi uznévén, at uZ je jim jazyk (nebo
vyslovnost), Zivotni styl (¢i zptsob mysleni, mluveni nebo
jednani) nebo obecnéji ur¢ity distinktivni rys, emblém
nebo stigma, z nichZ symbolicky nejuc¢innéjsi je ona doko-
nale arbitrarni a nepredvidatelna télesna vlastnost, jakou
je barva kiZe.

Je ztejmé, Ze v téchto otazkach jde predevsim o to navra-
tit doxe jeji paradoxni charakter a ziroveil rozebrat pro-
cesy, které stoji za proménou déjin v pfirozenost, kulturné
podminéného v prirozené. A k tomu je tfeba byt schopen
zaujmout vic¢i naSemu vlastnimu svétu a nasemu vlast-
nimu vidén{ svéta stanovisko antropologa, ktery dokaze
navratit principu rozdilu mezi muzskym a Zenskym, tak
jak jej (ne)zndme, jeho arbitrdrni, nahodily charakter,
a soucasné i jeho socio-logickou nezbytnost. Nenf naho-
dou, Ze kdyz chce Virginia Woolfova narusit to, co vystizné
nazyva ,pochybnou rozkos$i moci a panovani“, vyzbrojuje
se etnografickou analogii a geneticky odvozuje segregaci
zen od ritudlti archaické spole¢nosti: ,Nevyhnutelné pohli-
Zime na spole¢nost jako na spiknuti, ktera potapéji soukro-
mého bratra, jehoz si nejedna z nas ma proc vazit, a misto
ného nafukuji obludného samce s hluénym hlasem a tvrdou
pésti, détinsky, umanuté kreslictho na podlahu zemé kri-
dové ¢ary, do jejichz mystickych hranic jsou lidské bytosti
zaviené jako do ohradek, strnule, odloucené, umeéle; kde,
pomalovan purpurem a zlatem, ozdoben pefim jako divosi,
prochazi mystickymi ritudly a vyZivd se v pochybnych
rozko$ich moci a panovani, zatimco my, ,jeho’ Zeny, jsme
zaméené v soukromém domé a nemame zadny podil na té
spousté spole¢nosti, z nichZ se jeho spole¢nost sklad4.?
»Mystické hranice®, ,mystické ritudly“: tento jazyk - jazyk
magické transfigurace a symbolické konverze, které jsou
vysledkem ritudlniho posvéceni jakozto zdkladu nového
zrozeni - vybizi k zaméfeni vyzkumu na pristup, ktery

3 V. Woolf: Trois guinées, ptel. V. Forrester, Paris: Editions des
Femmes 1977, s. 200 (&es. T¥i guineje, prel. Stanislava Posustova,
in: TFi guineje. Vlastni pokoj, Praha: One Woman Press 2020, s. 122).
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by byl schopen uchopit ryze symbolicky rozmér muzské
nadvlady.

Bude tedy tf'eba se obratit na materialistickou analyzu
ekonomie symbolickych statkt a hledat u nf prostredky,
jak uniknout zhoubné dichotomii mezi ,materidlnim"
a ,duchovnim“ & ,ideovym® (dnes udrZované prostfed-
nictvim opozice mezi ,materialistickymi“ studiemi, které
vysvétluji asymetrii mezi pohlavimi podminkami pro-
dukce, a ,,symbolickymi“ studiemi, ¢asto pozoruhodnymi,
aviak dil¢imi). P¥edtim ale miZe uskute¢néni projektu,
ktery naznacila Virginia Woolfova, umoznit jen velmi spe-
cifické uziti etnologie, totiZ projekt védecky objektivizovat
bytostné mystickou operaci, jejimz produktem je déleni
mezi pohlavimi tak, jak je zndme; jinymi slovy zacha-
zet s objektivni{ analyzou spole¢nosti od zdkladu uspora-
dané podle androcentrického principu (kabylska tradice)
jako s objektivni archeologif naseho nevédomi, tedy jako
s ndstrojem skute¢né socioanalyzy.*

Tato oklika pres exotickou tradici je nezbytna, chce-
me-li prerusit klamny vztah davérné obeznidmenosti,
ktery nas poji k nasi vlastni tradici. Biologické zdani
a zcela redlné ucinky, které dlouha kolektivni prace socia-
lizace biologického a biologizace socidlniho vtiskla téltim
i mozkam, se spojuji, aby prevratily vztah mezi pri¢cinami
a ufinky a nechaly naturalizovanou socidlni konstrukei
(,rody“ jakoZto pohlavné strukturované habity) vystu-
povat jako prirozeny zdklad arbitrarniho déleni, které je
zakladem reality i jeji reprezentace a nékdy se vnucuje
i samotnému vyzkumu.®

4 Uz jen proto, abych dosvéd¢il, Ze mé nynéjsi stanovisko
neni produktem ned4dvného obratu, odkazuji na stranky jiz starsi
knihy, kde jsem kladl diraz na to, Ze pokud se etnologie aplikuje
na rozdéleni svéta podle pohlavi, miZe se ,stdt mimorddné moc-
nou formou socioanalyzy“ (P. Bourdieu: Le Sens pratique, Paris:
Editions de Minuit 1980, s. 246-247.)

5 Neni tedy nijak neobvyklé, Ze psychologové prejimaji bézné
pojeti pohlavi jako radikélné oddélenych celkd, bez jakychkoli
prunikd, a ignoruji miru prekryvdnt v distribuci muzskych a Zen-
skych vykont i rozdily ve velikosti rozdili zjisténych v riznych
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Nemtize ovSem toto takrka analytické uziti etnografie,
které historizuje a tim denaturalizuje to, co se v social-
nim radu jevi jako nejprirozenéjsi - totiz déleni mezi
pohlavimi -, vést k tomu, Ze osvétli konstanty a inva-
rianty - jeZ stoji v samém zdkladu jeho socioanalytické
ucinnosti - ¢imz potvrdi a zvééni konzervativni reprezen-
taci vztahu mezi pohlavimi, jiz v koncentrované podobé
vyjadfuje mytus ,vé¢éné Zenského“? Pravé zde je treba Celit
novému paradoxu, ktery nas nuti k radikalni proméné
zpusobu, jak pristupovat k tomu, co bylo zkouméano pod
hlavi¢kou ,déjiny Zen“: nevedou snad invarianty, které 1ze
pres vSechny viditelné promény postaveni Zen pozorovat
ve vztazich nadvlady mezi pohlavimi, nutné k tomu, aby-
chom za prednostni predmét zkoumani ucinili historické
mechanismy a instituce, které v pritbéhu déjin nepresta-
valy tyto invarianty z déjin vyvazovat?

Tato revoluce v poznadni by nezlstala bez dusledki
Vv praxi, a to zejména v pojeti strategii zamérenych na pro-
ménu soucasného stavu materidlniho a symbolického
poméru sil mezi pohlavimi. Je-li pravda, ze princip pre-
trvavan{ tohoto vztahu nadvlady netkvi skutecné, ¢i ales-
poil ne primarné, v jednom z nejviditelnéjsich mist svého
plsobeni, totiz v rdmci domdacnosti, na niz ur¢ity femini-
sticky diskurz soustredil veskerou svou pozornost, nybrz
v instancich, jako jsou $kola nebo stat, tedy v mistech,

oblastech (od sexudlni anatomie a% po inteligenci). Anebo, co? je
jesté zavaznéjsi, se pri konstrukci a popisu svého objektu velmi
¢asto nechévaji vést principy vidéni a délenf vepsanymi do béz-
ného jazyka - at uZ se snazi méfit rozdily naznafené jazykem
(napt., Ze muZi jsou ,agresivnéj$i“ a Zeny ,b4zlivéjsi“), nebo pi
popisu téchto rozdilt pouzivaji béZné terminy, tedy zatiZené hod-
notovymi soudy. Srv. napf. mezi jinymi J. A. Sherman: Sex-Related
Cognitive Differences: An Essay on Theory and Evidence, Springfield
(Illinois): Thomas 1978; M. B. Parlee: Psychology: review essay,
Signs: Journal of Women in Culture and Society, I, 1975, s. 119-138 -
zejména k prehledu mentalnich a behaviordlnich rozdild mezi
pohlavimi, ktery vypracovali J. E. Garai a A. Scheinfield v roce
1968; M. B. Parlee: The Premenstrual Syndrome, Psychological
Bulletin, 80, 1973, s. 454-465.
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kde se vytvareji a prosazuji principy nadvlady uplatrio-
vané i v tom nejintimnéj$im prostoru, pak se feministic-
kym zapasim otevird nesmirné Siroké pole plsobnosti
a jsou tak povoldny zaujmout svébytnou a zfetelné vyme-
zenou pozici v ramci politickych bojii proti vSem formam
nadvlady.
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Kapitola 1
Zvétseny obraz

ProtoZze kazdy z nds, at muZ nebo Zena, je do predmétu,
ktery se snaZzi poznat, zapojen, osvojili jsme si ve formé
podvédomych schémat vnimani a hodnoceni historické
struktury muzského radu; takze kdyz chceme uvaZo-
vat o muzské nadvladé, je nebezpedi, Ze se uchylime ke
zptsobu mysleni, které je samo plodem této nadvlady.
Uniknout z tohoto kruhu miZeme jediné tehdy, jestlize
najdeme prakticky postup, ktery ndm umozni predmét
védeckého zkoumani objektivizovat. Piijde o postup spoci-
vajici v tom, Ze transcendentalni reflexi, jejimz cilem bude
prozkoumat ,kategorie chapani“ nebo, fe¢eno s Durkhei-
mem, ,formy klasifikace“, z nichZ budujeme svét (které
vSak z toho svéta samy pochézeji, a proto s nim jsou nato-
lik v souladu, Ze zlistdvaji neposttehnuté), pojmeme jako
jakysi laboratornf pokus: Ze totiz jako néstroje k socidlni
analyze androcentrického nevédomi - néstroje, ktery
nam dokaze kategorie tohoto nevédomi objektivizovat -
pouzijeme etnografickou analyzu objektivnich struktur
a poznavacich forem urcité specifické - soucasné exo-
tické i znadmé, cizi i blizké - spole¢nosti, a sice spole¢nosti
kabylskych Berbert.®

Venkované v hordch Kabylie si pres vSechny boje
a zvraty, a nejspi$ v reakci na né, uchovali struktury,
které - hlavné diky praktické a pomérné neménné ko-
herenci jednani a feéi, jez se vlivem stereotypu obrada

6  Ze v sobé kniha Virginie Woolfové K majdku skryvé analyzu
mu?ského pohledu (kterou v dal$im pfetlumodim), bych si byl
nejspis vibec neuvédomil, kdybych ji byl necetl jako ¢lovék obe-
znédmeny s pohledem Kabyldl (V. Woolf: To the Lighthouse, fr. pre-
klad La Promenade au phare, prel. M. Lanoire, Paris: Stock 1929;
ges. K majdku, ptel. J. Fastrov4, Praha: Ceskoslovensky spisovatel
1965).
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do jisté miry vymykaji z ¢asu - predstavuji uréitou pa-
radigmatickou formu ,falonarcistnfho vidéni a and-
rocentrické kosmologie, jeZ jsou spole¢né viem stiedo-
mofskym spole¢nostem a dodnes prezivaji - v dil¢im
a jakoby rozpadlém stavu - i v naSich vlastnich po-
znavacich a socidlnich strukturach. Specificky ptipad
Berbertt mizeme zvolit pravé proto, ze vime tyto dvé
véci: jednak Ze kulturni tradice, jeZ se tam uchovala,
predstavuje paradigmatickou realizaci tradice stfedo-
moi'ské (Ize se o tom presvédéit nahlédnutim do etno-
logickych studif vénovanych otazce cti a hanby v riz-
nych stfedomotskych spole¢nostech, v Recku, Italii,
Spanélsku, Egypté, Turecku, Alzirsku aj.);? a jednak
Ze se na této tradici o¢ividné podili celd Evropa - coZ
je zfejmé, porovname-li ritudly, které zaznamenava
Arnold Van Gennep ve Francii na poéatku 20. stole-
t1.® Mohli bychom se nepochybné optit i o staré Recko,
z néhoz nacerpala sva hlavni interpretaéni schémata
psychoanalyza a o ném?z existuje bezpocet historicko-
-etnografickych studii. Nic vSak nemutZe nahradit
primé studium systému, ktery je dosud v chodu a zu-
stal relativné uchranén (jednoduse diky absenci psané
tradice) polovédeckych reinterpretaci: jak uz jsem to-
tiz upozornil jinde,® pti analyze takového utvaru jako
Recko, jehoZ produkce se prostird pres nékolik stoletf,
je nebezpedi, Ze se rizné postupné stavy systému ze-
synchronizuji, a hlavné Ze se pfi¢te stejny epistemolo-
gicky status textum, v nichZ je stary myticko-ritudlni
zdklad ve vétsi ¢i mensi mife nové zpracovan. Inter-
pretovi domnéle jednajicimu jako etnograf se mize
stat, Ze bude povazovat za ,naivni“ informétory i ta-
kové autory, ktefi uz sami jednaji tak trochu jako et-
nografové a jejichz mytologicka li¢eni, i ta zdanlivé

vevs

nejarchaic¢téjsi, jako u Homéra nebo Hesioda, uz jsou

7 Srv.]. Peristiany (ed.): Honour and Shame: the Values of Medi-
terranean Society, Chicago: University of Chicago Press 1974, a rov-
néz J. Pitt-Rivers: Mediterranean Countrymen. Essays in the Social
Anthropology of the Mediterranean, Paris - Den Haag: Mouton 1963.
8 A.Van Gennep: Manuel de folklore frangais, 3 sv., Paris: Picard
1937-1958.

9 Srv. P. Bourdieu: Lecture, lecteurs, lettrés, littérature, in:
Choses dites, Paris: Editions de Minuit 1987, s. 132-143.
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zpracované myty, takZe obsahuji vynechavky, defor-
mace a reinterpretace. (A co teprve ¥ici, kdy# n&kdo -
jako Michel Foucault ve druhém svazku svych Déjin se-
xuality - zahaji studium sexuality a celého toho tématu
Platonem a pomine autory jako Homér, Hesiodos, Ais-
chylos, Sofokles, Herodotos nebo Aristofanes - ne-
mluvé o predsokraticich, u nich? stary stfedomotsky
zaklad vyvstdvd jesté jasnéji?) Podobnou neuréitosti
se vyznaduji i viechna dila (hlavné 1ékat'skd), je cht&ji
byt védou, a pritom v nich neni zfejmé, co je prevzato
od autorit (napt. od Aristotela, ktery sdm uz v podstat-
nych bodech ménil starou stfedomorskou mytologii ve
zpracovany mytus) a co je novy, ze struktur nevédomi
vychdazejici a prejatym védénim schvalovany ¢i stvr-
zovany objev.

Socialni konstrukce tél

Ve svété, jakym je berberskd spolecnost, kde totiZz ne-
existuje rad sexuality jako takové a kde sexudln{ diference
zUstdvaji pohrouZeny v celku opozic poradajicich cely ves-
mir, jsou sexudlni atributy a sexudlni akty plné antropo-
logickych a kosmologickych determinaci. UvaZovat o nich
jen v kategorii samotné sexuality proto znamend nepo-
stihnout jejich hluboky vyznam. Ustavenim sexuality jako
takové (sexuality, jeZ se dovriuje v erotice) jsme ztratili
smysl pro sexualizovanou kosmologii. Kosmologii vycha-
zejici ze sexudlni topologie socializovaného téla, z jeho
pohybil a presunt, jez okamZité nabyvaji urcity socidlni
smysl - pohyb vzhiru se napriklad poji s maskulinem,
s erekci nebo horni polohou pfi sexudlnim aktu.
Zapojenim do systému homologickych opozic - nahote/
dole, nad/pod, pred/za, vpravo/vlevo, rovny/krivy, suchy/
mokry, tvrdy/mékky, ostry/mdly, jasny/temny, venku
(na vetfejnosti)/uvnitt (doma) atd. - jeZ podle nékterych
nézort odpovidaji pohybiim téla (nahote/dole // stoupat/
sestupovat, venku/uvnit¥ // vychdzet/vchézet), nabyva
déleni véci a aktivit (sexuélnich i jinych) podle opozice
mezi maskulinem a femininem - déleni v izolovaném
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stavu arbitrarn{ - objektivni i subjektivni nutnosti. Opo-
zice, v diferenci navzdjem si podobné, jedna s druhou
dostatecné ladi, aby se v nevycerpatelné hre praktickych
transfert a metafor, a skrze ni, navzijem podporovaly,
a zaroven jsou dostatené divergentni, aby méla kazda
z nich diky riznym souznénim, konotacim a korespon-
dencim, jeZ se na né navrsuji, ur¢itou sémantickou §iri.’°

Na zakladé téchto vSeobecné uzivanych myslenkovych
schémat se urtité odchylky a distinktivni rysy (zvlasté
télesné) jevi jako objektivné existujici, ptirozené dife-
rence, zatimco skutecnost je takova, Ze pravé ona sché-
mata - tim, Ze tyto diference ,naturalizuji“, to jest zapo-
juji do systému diferenci stejné zdanlivé prirozenych - je
udrzuji pti Zivoté; predsudky, jeZ se z nich rodi, jsou tak
chodem svéta, a hlavné vSemi biologickymi a kosmic-
kymi cykly, neustile potvrzovany. Socidlni vztah nad-
vlady, jejz ve své podstaté obsahuji a ktery se v dusledku
naprostého prevriceni vztahu mezi pricinami a nasledky
jevi prosté jako jedna z aplikaci systému vyznamovych
vazeb nemajicich nic spolecného se vztahy sily, maze
proto tézko vyvstat na svétlo. Myticko-ritudlni systém zde
hraje obdobnou roli jako v diferencovanych spole¢nostech
pravni pole: protoZe jim nabizené principy vidéni a déleni
objektivné harmonuji se zpusoby déleni uz predtim exis-
tujicimi, posvécuje stavajici ¥ad, a ten vstupuje takto do
povédomi a stava se uzndvanym, oficidlnim.

Vypada to, jako by déleni podle pohlavi bylo ,v fadu
véci“, tak jak se to fikdva o néfem, co je normalni, pri-
rozené, a tedy nevyhnutelné: existuje objektivné ve
vécech (napt. v domé, jehoZ viechny ¢&sti jsou ,sexuali-
zované”), v celém socidlnim svét&, a zdroven se ztélestiuje
v télech, v habitech aktérd, kde funguje formou systéma
schémat vnimani, mysleni a jednani. (V p¥ipadech, kdy
kvtli srozumitelnosti, jako pravé tady, hovorim - srizikem,
ze sklouznu do mnou soustavné kritizované intelektualis-
tické filozofie - o poznévacich kategoriich ¢i strukturach,

10  Podrobna tabulka rozdéleni aktivit podle pohlavi viz P. Bour-
dieu: Le Sens pratique, Paris: Editions de Minuit 1980, s. 358.

18



by bylo lepsi hovorit o schématech jednani ¢i dispozicich;
slovo ,kategorie” se v8ak nékdy presto vnucuje, nebot ma
tu prednost, Ze oznacuje jak urcitou socidlni jednotku -
kategorii zemédélct -, tak urcitou poznavaci strukturu,
a naznauje vazbu mezi nimi.) Pr4vé tato shoda mezi
strukturami objektivnimi a strukturami pozndvacimi,
mezi utvarenim bytosti a formami poznani, mezi chodem
svéta a tim, co se od ného ofekava, umoziuje onen vztah
k svétu, ktery Husserl popisoval jako ,pfirozeny postoj*
nebo ,doxickou zkuSenost” - pri¢emz ale opomijel socidlni
podminky, jeZ to umoziuji. Jde o zkuSenost, jiZ se socidlni
svét a jeho arbitrarni déleni, podinaje socidlné vykon-
struovanym délenim podle pohlavi, jevi jako néco priro-
zeného, samozrejmého, a kterd proto i plné uznava jejich
legitimnost. JestliZe myslitelé velice rznych filozofickych
smért pri¢itaji vSechny legitimujici symbolické ucinky
(¢i v8echny té&inky socidlniho tlaku) faktortiim #4du vice
¢i méné védomé a zdmérné reprezentace (,,ideologii®, ,dis-
kursu“ ap.), je to pravé tim, e jim uniké ¢innost onéch
hlubokych mechanismi, jez zakladaji soulad mezi struk-
turami poznavacimi a strukturami socidlnimi a tim prave
i onu souhlasnou zkuSenost svéta (a v nasich spole¢nos-
tech napt. reprodukéni logiku vzdélavactho systému).
Sila maskulinniho r4du je zfejma z faktu, Ze tento fad
nepotrebuje Zadné ospravedlnovani:" androcentrické
vidéni se vnucuje jako neutrdlni a nevyzaduje zadné legi-
timujici diskursy.? Socidlni ¥a4d funguje jako obrovska
symbolickd masinérie vedend sklonem ratifikovat

11 Zenarozdil od rodu Zenského, ktery je explicitné charakte-
rizovan, se muzsky rod jak v pohledu spole¢nosti, tak v jazyce jevi
jakoby bez oznaceni, neutrdlné, bylo konstatovino mnohokrat.
Dikaz toho nachézi Dominique Merlliéova ve zpisobu, jakym se
podle ,pohlavi® rozliSuje rukopis: zaznamen4va se pritomnost ¢&i
neptitomnost Zenskych ryst (srv. D. Merllié: Le sexe de I'écriture.
Note sur la perception sociale de la féminité, Actes de la recherche en
sciences sociales, 83, ¢erven 1990, s. 40—51).

12 Stoji napf. za pozornost, ze prakticky neexistuji myty,
které by ospravedliiovaly sexudlni hierarchii (moZn4 s vyjimkou
mytu o zrozeni jeémene [srv. P. Bourdieu: Le Sens pratique, s. 128]
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muzskou nadvladu, na niZ je zaloZena: svéd¢i o tom ,,sexu-
alni“ délba prace, velice striktni rozdéleni ¢innosti, jejich
nastroju i jejich mistniho a Casového situovani podle
pohlavi; svéd¢i o tom strukturace prostoru podle opozice
mezi mistem shromazdovani ¢&i trzi$tém, jez je vyhra-
zeno muzim, a domem vyhrazenym Zendm, nebo uvnitr
domu mezi ¢astf muzskou, k niz patti krb, a ¢asti Zen-
skou, k niZ patfi chlév, voda a rostliny; a strukturace ¢asu,
dne, zemédélského roku nebo cyklu Zivota, rozdélenych
na kratké - muzské - chvile ruptur a dlouhd - Zenska -
obdobi obtézkani."®

Socialni svét konstruuje télo jako sexualizovanou sku-
tenost a jako nositele sexualizujicich principt vidéni
a déleni. Tento somatizovany socidlni program vnimani je
aplikovan na kazdou véc na svété a v prvni radé na samotné
télo v jeho biologické realité: pravé on vytvari rozdil mezi
biologickymi pohlavimi podle principti mytického pojeti
svéta, v ném?z panuje arbitrarni vztah nadvlady muza nad
Zenami, vztah, ktery se spolu s délbou préce otiskuje do
reality spolecenského radu. Biologicky rozdil mezi pohla-
vimi, mezi muzskym a Zenskym télem, a hlavné anato-
micky rozdil mezi pohlavnimi organy, se tak muze jevit
jako prirozeny davod socidlniho rozliSovani mezi rody,
a zvlasté pak délby price podle pohlavi. (T&lo a jeho
pohyby, tyto spole¢nosti formované univerzilni mat-
rice, nejsou ve svém vyznamu, ani vyznamu sexualnim,
plné determinované, ani zcela nedeterminované, takze
symbolika s nimi spojovana je soucasné dand konvenci

amytu - o ném? se je$té zminim - ktery ma racionalné zdavodnit
ynormélni“ polohu muZe a %eny p¥i pohlavnim aktu).

13 R&d bych tu pripomnél celou svou analyzu myticko-ritual-
niho systému (pokud jde napf. o strukturu vnitfniho prostoru
domu, srv. P. Bourdieu: Le Sens pratique, s. 441-461; pokud jde
o usporddani dne, s. 415-421; usporadani zemédélského roku,
s. 361-409). Proto%e zde mohu uvést jen minimum nutné ke kon-
strukci modelu, nezbyva mi nez pozadat étenare, pokud ho zajima
etnograficka analyza v celé své sile, aby si bliZe proSel Le Sens pra-
tiqgue nebo alespont synoptické schéma uvedené na nasledujici
strance.
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Schéma se d4 &ist bud podle vertikélnich opozic (suchy/mokry,
vysoky/nizky, pravy/levy, muzsky/Zensky atd.), nebo podle
procesti (napt. podle Zivotnich cykld: stiatek, téhotenstvi,
porod atd. & cyklt zemé&dé&lského roku) a pohybti (oteviit/

Synoptické schéma relevantnich opozic
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i ,dvodnd", a proto je pocitovdna jako ptirozend.) Pohled
spolecnosti vytvari anatomickou diferenci a tato soci-
alné vytvarend diference zaroven slouzi onomu socidl-
nimu pohledu za zdklad a zaruku jeho zdanlivé priroze-
nosti, takze se mysleni ocitd v jakémsi uzaveném kauzal-
nim kruhu, kde se mu vztahy nadvlady, vepsané formou
objektivnich déleni do objektivity a soucasné, ve formé
poznavacich schémat témito délenimi porddanych a vni-
manf téchto objektivnich déleni zaroven poradajicich, i do
subjektivity, jevi jako samoztejmost.

Virilita dokonce i ve svém etickém aspektu, totiz jako
podstatnd vlastnost muze, jako virtus odvozena od vir, jako
zaklad4ni sina cti (nif) ajako princip jejtho uchovénia zvy-
Sovani, zlistava - alesponl nevyslovené - neoddélitelna od
muznosti fyzické; muZnosti, jeZ se projevuje predevsim
sexudlni potenci, ocekdvanou od muze, ktery je skuteéné
muZem (deflorace nevésty, poletné muzské potomstvo
atd.). Je proto pochopitelné, %e se nejriizné&jsi kolektivni
predstavy o plodivé sile soustfeduji hlavné k falu, orgdnu
neustéle v metaforach pritomnému, byt i zfidkakdy jme-
novanému a pojmenovatelnému." Falus ,vstavd“ nebo ,se
zvedd“ podobné jako koblihy nebo kolace pojidané pri
porodu, obfizce nebo profezani zubl. Dvojznacné schéma
nadouvdni je generujicim principem ritudld plodnosti,
jez maji - predev§im prostfednictvim potravy, kterd se
nadouvé a sama nadyma4 - vyvolavat predstavu nartstani
(falu a Zenského bticha) a konaji se ve chvilich, kdy se m4
uplatnit muzska oplodiiujici sila, jako tfeba pri svatbé -
ale také pri zahdjeni polnich praci, kdy se podobné otvird
aje oplodilovana zemé.’

14  Evropskad tradice spojuje s fyzickou muZnosti mravni
odvahu, podobné jako tradice berberska spojuje velikost nosu
(nif), symbolu cti, s ptedpoklddanym rozmérem falu.

15 O druzich potravy, jez se nadouvaji, jako napt. ufthyen, a jez
nadouvani zptsobuji, srv. P. Bourdieu: Le Sens pratique, s. 412-415,
a o funkeci aktt ¢i pfedméth myticky dvojzna¢nych, mnohoznac-
nych nebo neuréitych srv. s. 426 a nasl.
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Vazeni ¢tendfi, praveé jste docetli ukazku z knihy Nadvlada muzd.
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