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UVvoD

Zajem o text a zpUsob jeho vyuziti ve vyuce zejména Ceského jazyka jakozto jazyka matet-
ského se dostava stale zietelnéji do poptedi pozornosti vSech, kteti hledaji efektivni zptsoby
edukace nejen ¢eského jazyka. Zde pak hledaji i¢innou a mozna i uspésnou komunikaci. Od
stadii riznych umeélych text, v nichz byly pouzity jazykové prostiedky, na které pedagog
chtél upozornit zaky (nebo respektoval piikaz své oborové didaktiky, ze tak ma ucinit), resp.
zamyslel tyto jazykové prostiedky zpftistupnit zakim tak, aby si je osvojili a ve svych proje-
vech rovnéz funkéné pouzivali, vidime postupny ptiklon k tzv. autentickym textlim, jez maji
byt vyuzity obdobnym zplsobem. Tato cesta k autenticité neni pfimocara, ony totiz takové
texty nenabizeji vzdy jazykové prostiedky a zplisoby jejich uziti ve formé a frekvenci vyuzi-
telné pfimo k edukaci. Setkdvame se proto s riznymi upravami téchto autentickych textt,
pri¢emz tyto upravy jsou nékdy az agresivni, a hlavné natolik rozsahlé, Ze kyzena autenti¢nost
se pon¢kud ztraci, az se ztrati docela, a mame pred sebou de facto zase umély text. Autenticky
iumély text maji pro edukaci své vyhody a nevyhody, jez je tieba pecliveé a z riznych pohledt
zvazit, nez se ptiklonime k té, ¢i oné forme.

Vyuziti textl v praci pedagoga by mélo vychazet z jejich zevrubného poznani. To zahrnuje
predevsim porozuméni témto textliim, coz ve vztahu text—zak predstavuje zejména dukladné
osvojeni dovednosti Cteni s porozuménim. A v tomto okamziku viibec nezalezi na tom, zda
jde o text umély, nebo autenticky, smérodatné je uchopeni jeho vécného i estetického obsahu
a v souvislosti s tim i odhaleni funkce jeho existence, jeho funkce v komunikaci. Pokud nam
jde o mechanismy, kterymi se pfislusného poznani dobiraji Zaci, urcité¢ bychom neméli podce-
nit ani osvojeni techniky ¢teni, nebot’ ta je nezbytnou podminkou pro vlastni otevieni otazky
neporozumeéni textu. Teprve v okamziku, kdy zék technicky zvladne text, se miizeme zacit
ptat, zda a jak zak textu rozumi, mizeme uvazovat o zakovskych elaboracich a inferencich
prfi Cteni textu a po jeho pfecteni a o tom, co to v§e miZze znamenat pro praci s danym textem.

Pfi praci s textem bude jisté velmi zalezet i na jeho typu — napf. jen pfi hrubém rozliSeni
na texty vécné, ¢ili véené sdélné, a na texty umélecké, ¢ili esteticky sdélné. U obou typt texth
mize hrat velmi vyznamnou roli pro porozumeéni zpisob jejich vystavby, zvlasté vystavby
syntaktické. Implicitnost a explicitnost vyjadieni, sevienost a naopak uvolnénost syntaktické
stavby jisté stupeil porozuméni obsahu textu ovlivni, ovlivni i tzv. uvazovani o textu. Zvlasté
pro vécné texty a jejich vnimani a porozumeéni jim je signifikantni pravé mira kondenzova-
nosti vyjadieni. Pfedpokladame-li u vécnych text dalsi zpracovani a uplatnéni informaci,
které ptinaseji, popt. dokonce vysvétluji, mizeme dospét az k uceni z textu, a ackoli zadna
obecna teorie uceni z textu dosud neexistuje (Pricha 1987), rizné jiz zpracované modely
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takového uceni dil¢im zptisobem mechanismy uceni z textu postihuji. U esteticky sdélnych
textll patrné uceni z textu nepredpokladdme, nicméné urcita textova kompetence, ktera pfi
soustavné praci s vécné sdélnymi texty miize u jedince vzniknout (nebo mtize byt zalozena),
bude hrat velmi vyznamnou roli pfi rozvijeni zékovy Ctenarské kompetence. Pravé u auten-
tickych textlh umozni i rozvoj détskych/zakovskych pojeti uméleckych textl, jimiz se mize
tiibit zaktv esteticky vztah ke skutecnosti obecn¢ (a to mize vést v pozdéjsim veku zaku,
pfi postupném nabyti Zivotnich zkuSenosti a pti pokrocilé edukaci az k zakladtim tvorby tzv.
literarni kompetence).

V souvislosti se zdjmem o didaktickou interpretaci uméleckych textl a téz v souvislosti
s §ificim se uplathovanim metod kritického mysleni byl v nasich didaktikach postupné uplat-
nén — zatim v oblasti didaktiky literarni vychovy — postup analyzy a interpretace uméleckého
textu, pro néjz se ustalil termin didakticky potencial textu. Vztahu k této metode i k dal$im
otazkam textu a k praci s nim, zatim pro zaka mladsiho Skolniho véku, se hodlaji vénovat
nasledujici fadky. O textu uvazujeme v obecné roviné, v aplikaéni fazi prace se soustfedime
na otazky spojené s texty pro zaky mladsiho skolniho véku.

Pro uvedené interpretace byly vybrany literarni texty nejcastéji z ¢itanek pro 2.—5. rocnik
zakladni Skoly, tedy texty, s kterymi se ve Skolach bézné pracuje. Jsou mezi nimi i mluvené
texty v pisemné podobé vybrané z téchto literarnich textt, i kdyz neodpovidaji zcela tomu,
jak mluvenost skute¢né vypada. Tento postup je zamérny, nebot’ ptivodni, skute¢né mluvené
texty by byly pro zéky interpretaéné obtizné pro mnozstvi zvlastnosti, které by nebyli schopni
pojmenovat. Nabizeny postup didaktické interpretace vybranych textti miize poslouzit ucite-
Itim jako opora pii uvazovani o textu a pii odhalovani jeho vyukového potencialu.



OBECNA CAST






1 TEXT

Veskeré uvahy o moznostech edukac¢niho vyuziti se v nasledujicich fadcich poji s pojmem
TEXT. Text je obecné chapan jako spojity jazykovy utvar, ktery se uplatiiuje v komunikaci
jako komplexni jednotka sdélovani. Slovnik spisovného jazyka ceského ho vymezuje jako
»,zaznam jazykového projevu* (SSJC 1989, dil VI, s. 154). Je zpravidla delsi nez véta, byva
sémanticky uplny, formaln¢ i obsahové uzavieny, miva urcitou funkci a podle druhu nebo
typu také urcitou strukturu, kterd se konkretizuje v komunikacni interakci. Na pfesném vy-
mezeni definice tohoto terminu se vSak lingvisté zatim neshodli, ve stejném ¢i obdobném
vyznamu riizné pouZzivaji oznaceni text, jazykovy projev, komunikat, nékdy promluva, popft.
diskurz (Skalicka 1937, Mathesius 1942, Hausenblas 1971, 1984, Horalek 1978, Sgall 1980,
Jelinek 1984, Hrbacek 1991, 1994, Mistrik 1977, Findra 2004, Minafova 2011 aj.). Shoduji se
vSak na obecné charakteristice textu jakozto jazykového prosttedku/jevu: Text déld textem
sedm konstitutivnich principt, jez se v ném manifestuji, jsou spolu v interakci a navzajem se
vyvazuji, a to koheze (formalni soudrznost), koherence (sémanticka soudrznost), intencio-
nalnost (zamétenost na obsah, od n¢hoz se odviji funkce textu), informativnost (sdélnost tex-
tu), akceptovatelnost (jazykova, stylistickd a obsahova pfijatelnost pro adresata), situativnost
(zapojenost textu do situacniho a kulturniho kontextu) a intertextovost (vazanost textu na
jiné texty) (Nekula 2017b, srov. téz PMC 1996, par. 841). S takovym vymezenim souhlasime
a hlavné chceme pracovat s textem prave tak, jak je obecné chépan a pfijiman, ve shod€ s jeho
soucasnym lingvistickym vymezenim. Navic snad miZeme je$t€ zvazit zpusob jeho realizace,
a to jeho pisemnou, nebo zvukovou podobu, nebot’ i mluveny text je text, i kdyz za text je
¢asto povazovana piedev§im jeho pisemnd podoba, uréena ke Cteni.

1.1 TYPY TEXTU

Zobecnéni typt textl a jejich nasledné tfidéni neni zatim v odborné literatuie uspokojive
vyfeseno (srov. PMC 1996). Klasifikaci textl, textovych typi, se zabyva predevsim stylistika
a textova lingvistika, ale tieba i pragmaticka lingvistika. Z jejich pohledu mizeme vymezit
né¢kolik raznych klasifikaci. V jedné zde uvazované typologii se odvijeji typy texti od bohaté
klasifikace styli (srov. zvl. Havranek 1932, Mukatovsky 1941, Hausenblas 1973, Mistrik
1985, ale i Tannen 1984, Labov 1966, s vyuzitim tzv. registru Halliday 1985). Typy tex-
tt odpovidaji rozliSeni styld singularnich, individudlnich, stylu literarnich $kol, stylt urci-
tych obdobi, ale zv1asté stylt funkénich, jak se vymezily podle funkénich jazyku, dale styla
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objektivnich i subjektivnich, komplexnich i simplexnich, stylii konverzacnich atd. Stylisticky
aspekt je aplikovan téz u klasifikace textti podle uplatnéni slohotvornych €initelt v nich, takze
rozliSujeme texty podle opozice vzdy dvou Ciniteld — texty mluvené a psané, texty verejné
a soukromé, texty oficialni a familiarni, texty monologické a dialogické, texty vécné a estetic-
ky ptsobici, texty s kontaktem a bez kontaktu s adresatem, texty pfipravené a nepfipravené.
Vyraznym klasifikacnim impulzem pak byla teorie mluvnich akti (Austin 1962, Searle 1969).
Do jiné¢ klasifikace psanych uméleckych textl vstoupila poetika, ktera se opira o teorii literar-
nich zanrt (Miko 1970, Stanzel 1988, aj.), takze se objevuji typy textd piislusejicich lyrice,
epice a dramatu, napf. zanram literatury science-fiction, literatury faktu, zenskych romant,
komiksu atd. Do klasifikace typt textu zasahla i kazdodenni komunikaé¢ni praxe — pro jeji
potieby mtizeme rozlisit typy textli podle komunikacnich oblasti ¢i spolecenskych instituci,
v nichz se se specifickymi texty miZeme setkat: obchod a sluzby, zdravotnictvi, statni sprava,
Skolstvi, telekomunikace apod.

Pii vymezovani typu textl se respektuji zejména dvé kritéria: forma textu a funkce textu.

Z hlediska rtiznych typi textli bude pro naSe dalsi ivahy o didaktickém vyuziti tex-
tl vyznamné rozliseni textu psan¢ho a textu mluveného a co do uzitych vyrazovych prostied-
k textu verbalniho a textu neverbalniho. Uvedena rozliSeni textlh maji podstatny vyznam
pro jejich formalni charakteristiky. Psanost a mluvenost zptsobi nejen odlisnosti texti podle
situace, v niz mohou fungovat, ale predevsim je rozrtizni podle uzitych vyrazovych prostied-
ki a jejich usporadani v souvisly komunikat. Mluvené texty se ¢asto odlisuji od textti psanych
napt. skladbou uzitych lexémtl, pokud jde o slovni druhy — vyssi i vysokou frekvenci zajmen,
pfislovci a predevsim Castic —, mivaji také odliSnou syntax opienou Casto o vyssi frekvenci vét
jednoduchych, mnohdy nedokoncenych, popt. s defektni stavbou zptisobenou nemotivovany-
mi odchylkami od pravidelné vétné stavby (srov. Miillerova 1994). Casté jsou téz intonaéné
neukoncené, nedélené vypovédi, jez zdanlive pripominaji souvéti, ale tvoii je pouze fada vét
v juxtapozici. Charakteristicka je nepropracovana souvétna stavba, casto s tematickymi skoky
i logickymi nesrovnalostmi, jen vypovédi mechanicky fazené za sebou. Psané texty se naopak
vyznacuji mimo jiné syntaxi slozit€j$i, mohou vyuzivat syntaktické kondenzaty aj. Uvedené
textové anomalie vSak nemuseji byt nedostatky primarnimi, mohou byt zamérné, a to u texti
esteticky sdélnych, v nichZz se mohou jako prostfedky emocionélni podilet podle uvazeni
autora na charakteristice prostiedi, postav ¢i postizeni déje.

U neverbalniho textu nemusi byt naplnéno vSech sedm charakteristickych konstituujicich
principt textu. I kdyz vSak dochézi napi. k nedodrzeni koheze (piktogram, kresleny vtip
aj.), je nalezité vyvazena napf. situativnosti, akceptabilitou, ale predevsim informativnosti,
intencionalnosti i intertextovosti, resp. vSemi ostatnimi uplatnénymi konstitutivnimi principy,
jez neverbalni text vyjadiuje. Navic sémioticky pfistup k textu chape text jako celek, kde
pravé neverbalni slozka jeho kohezi a koherenci dotvari. Neverbalni komunikat je mozné
povazovat opravnéné za text jako texty verbalni.

Uplatnénim druhého tiidiciho kritéria texti bude jejich funkce v interpersonalni komu-
nikaci. V souvislosti s nas§im zdjmem o vzdélavani zakti vymezime pfedevsim opozici textl
ucebnich a neucebnich, i kdyz se ani tehdy s riiznymi oznacenimi druht textu zcela nevypo-
fadame.
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1.1.1 Autenticky text

Je mozna nadbyteéné vysvétlovat, co je autenticky text. Kazdopadné lze takto oznacit jaky-
koli text, u néhoz zieteln¢ identifikujeme jeho funkci v komunikaci, ktery pro ur¢itou komu-
nikacni situaci vznikl. Za autentické povazujeme texty umelecké literatury, jejichz funkei je
estetické ztvarnéni urcité skutecnosti, resp. realizace autorského zaméru, casopisecké pfi-
spévky, odborné publikace, pravnické spisy, informacni texty, sportovni komentare a repor-
taze, ale i zdznamy, resp. prepisy mluvenych projevi vzniklych pfi riiznych ptilezitostech
apod. Jde o texty, které nejsou didakticky upraveny a ¢asto se vyznacuji pouzivanim ,,zivého*
jazyka. Autentické texty mély a maji své misto obzvlast’ ve vyuce cizim jazyklim (Hendrich
1988), priblizuji ucicim se subjektim pfirozeny cilovy jazyk a zvyklosti cilové zemé. Své
misto nachdzeji v soucasnosti i ve vyuce matetskému jazyku prave pro pfirozenost a piesnost
zachyceni realné komunikace.

1.1.2 Uéebni text

Ucebni text vznikl evidentné proto, aby byl soucasti/prostiedkem edukace. K uceni 1ze vsak
vyuzit i texty vzniklé z jinych nez ucebnich divodi. V tom pfipadé je ovSem tieba u takového
textu sledovat nejen charakteristiky odpovidajici poZzadavkiim na cil uceni, ale (a to mozna
i pfedevsim) jeho charakteristiky vyplyvajici z ptivodniho zdméru vzniku. Z uvedeného zjis-
téni soucasné vyplyva, ze za uéebni miizeme oznacit nejen text vznikly primarné k edukaci,
ale v podstaté jakykoli text, ktery je k edukaci specifickym, didaktickym zplsobem vyuzit.
a to pro postizeni jejich zptisobilosti k edukaci, vhodnosti jejich uziti a celkovych efektt pro
edukaci (Jelinek 1996, Hauser 1996). Funkce u¢ebniho textu je komplexni (srov. Mali§ 1996),
nebot’ v sobé spojuje funkce tfi: (1) systematicky buduje, rozviji i provéiuje vztah uciciho
se subjektu k pfedmétu poznani, vyucovacimu obsahu, (2) tento vztah vytvari, prohlubuje
i (3) kontroluje a hodnoti. Zaklada tak i rozliSeni uc¢ebnich textt podle jejich role v edukacnim
procesu na texty zprostfedkujici uc¢ebni obsah, texty tento obsah procvicujici a texty proveéto-
vaci a kontrolni. VSechny tyto druhy ucebnich textd povazujeme za tzv. texty uicelové. Velkou
skupinu mezi uc¢elovymi texty tvofi prave texty zprostiedkujici predmétny/ucebni obsah, tzv.
texty vykladové (vyklady, vysvétleni ¢ehokoli na riznych urovnich naro¢nosti urc¢ené pro
Ctenaie odstupiiované odpovidajici jejich mentalni tirovni, tj. texty v uéebnicich, encyklope-
diich, védeckych pojednanich). Mezi témito texty je ov§em nutno odlisit ty, které by mély
slouzit vpravdé uceni, to jsou texty v ucebnicich (riznych trovni), a texty, které sice k edu-
kaci mohou byt vyuzity, ale jejich primarni ucel pfimo edukacni nebyl. Texty v ucebnicich
jsou psany se zdmérem nékoho néfemu naucit, texty v encyklopediich maji predev§im popu-
lariza¢ni charakter, chtéji informovat o problému, chtéji nékoho k né¢emu ziskat. Védecka
pojednani fesi na nejvyssi odborné urovni vybrany problém, mohou téz poslouzit k edukaci,
ale mivaji predev§im ambici pfispét k rozvoji védy samé.
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1.1.3 Ugelové texty vykladové

Tyto texty jsou zékladnim pisemnym prostiedkem didaktické komunikace. Pfinaseji didak-
tickou informaci, ¢ili didakticky zpracovanou informaci védeckou (ale i jinou). Pfredpoklada
se, ze budou slouzit k uceni, a to pfimo, kdy se potencidlni zak/student bude snazit text
precist, porozumét mu a mentaln¢ zpracovat informace v ném obsazené. Dany text muze
slouzit i zprostiedkovan¢, kdy uvedenou mentalni operaci s jeho obsahem provede jina oso-
ba — ucitel, jenz se v nejlepsim ptipadeé bude snazit didakticky vhodnym zptisobem obsah
textu studentovi zprosttedkovat, jako by ho on studoval sam. Je jasné, Ze tento zptisob mize
nezamérné (ale i zdmeérng) ,,pridat” pivodnimu textu dil subjektivity zprosttedkovatele, takze
stoji za tvahu, z ¢eho se uz ucici se subjekt uci, zda opravdu jesté z pivodniho textu, nebo
z jeho parafraze.

Uceni z textu je disciplina v pedagogice i u nas jiz nalezit¢ zpracovana (srov. zvl. Pri-
cha, napt. jiz 1987 aj.). I kdyz obecna teorie uceni z textu dosud zpracovana neni, jak i sam
J. Priicha konstatuje, jsou vSeobecné piijimany jisté charakteristiky ucebnich textd a predpo-
klady uceni z nich. Pfedevsim je jasné, Ze uceni z textu je druhem interakce mezi ucicim se
kognitivni psycholingvistiky (napf. Nebeska 1982, 1984), ale i odbornici zaméteni na psy-
chologii paméti (srov. napt. Bock 1978, Paivo-Begg 1981, Hormann 1981 aj.). Tuto interakci
chapeme jako komunikacni proces, béhem n¢hoz musi ucici se subjekt nejprve pochopit
obsah a smysl textu, aby jej mohl dile mentalné zpracovat a podstatné z néj si zapamatovat.
Je dilezité, aby jazykova kompetence uciciho se subjektu a jazykova struktura textu byly ve
vyznamné shod¢, aby mohlo dojit k porozuméni textu a uvedené mentélni procesy tak byly
umoznény (Pricha 1987, s. 12).

Patrné ve snaze dobrat se obecné teorie uceni z textu vznikla v ceském prostiedi cela fada
specialnich teorii na toto téma, napf. teorie zalozené na strukturné logickych modelech textu,
na sémantickych nebo informacnich modelech textu, na modelech textu zalozenych na pro-
pozicich, na schématech, rimcich nebo skriptech aj.! V souvislosti s rozvojem metod nacviku
Cteni s porozuménim a piedevs§im s poznatky, jak se dovednost ¢teni s porozuménim vytvari,
se jako perspektivni jevi model textu a uceni na zaklad¢ postizeni elaboraci a inferenci, jez
Ctouci subjekt pfi ¢teni a po ném vytvari, viz kapitola 2.2 Porozuméni textu na zakladé uplat-
néni elaboraci a inferenci.

Porozuméni textu byva siln¢ ovlivnéno uzitymi jazykovymi prostiedky, a to predevsim
v roviné¢ lexikalni a syntaktické, popf. kompozic¢ni. U¢ici se subjekt tézko porozumi tex-
tu pfesycenému dosud neobjasnénymi terminy, miize mit problémy i s vyrazy méné frek-
ventovanymi, pojmenovanimi zastaralymi, regionalnimi, pfejatymi, popi. modifikovanymi
z profesionalismi aj. Zasadni podil na porozumeéni textu ma jeho syntax, jednak délka véty
v poctu slov, pomér vétnych a souvétnych konstrukci, délka vét a komplikovanost jejich
vztahl v souvétnych konstrukceich, jednak stupen syntaktické kondenzace textu (srov. Priicha
1998, Hajkova 2015).

1 Srov. podrobné Pricha 1987.
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Bez ohledu na zvoleny model uceni z textu zvlasté ve vztahu k zaktim mladsiho skolniho
véku piijala soucasna didaktika pro praci s textem jista doporuceni pro fazi prace pred tenim
textu a pro fazi prace po ¢teni textu. Pfed vlastnim ¢tenim textu se doporucuje zaméfit se na
tzv. obtizna slova — jejich vyznam, ale i narocnost ¢teci. Vyuzitim rtiznych zptisobti je tieba
predevsim objasnit sémantiku slov, a to slov mén¢ frekventovanych, nafecnich, termind, slov
prejatych atd., resp. presveédcit se, ze Zaci uvedenym slovim rozumi. Mnohdy problematicka
slova mohou byt i slova viceslabi¢na,? slova se souhlaskovymi shluky apod. Ve fazi po ¢teni
textu se ovetuje porozumeni textu soustavou otazek i aplikacnich tkolt k textu, parafrazova-
nim textu, navazovanim na obsah textu i sledovanim mimotextovych souvislosti. Tato prace
s textem je zvlasté diilezita pro zaky s nedostatecnou znalosti matetského, resp. vyucovaciho
jazyka, pro zaky s odli$nym matetskym jazykem (OMJ).3 Nekteré kroky v této praci s textem
pred jeho ¢tenim a nasledné po cteni textu mohou predjimat i tvorbu zédkovskych inferenci.

1.1.4 Ugelové texty materialové

K tiCelovym textim mizeme vedle vykladovych piitadit i texty materialové, zvlaste jazykove,
nasycené jazykovymi jevy, které jsou nebo budou predmétem (dal§iho) vykladu. V ucebni-
cich tzv. klasicky zpracovanych mély tyto materidlové texty podobu textd vychozich, jimiz
jednotlivé lekce zacinaly. Dale sem patii texty procvi¢ovaci, texty provérovaci a texty kont-
rolni. N¢kdy tyto texty pro svou sluzebnou funkci zcela ztracely autenticitu ucelove vytvoie-
ného textu a mnohdy dospély az k absurdnim konstatacim, zcela nepouzitelnym pro aktualni
komunikaci.*

Jesté vice absurdit byva nikoli v souvislych vychozich textech, ale pravé v jednotlivych
vétach ve cviCenich, tedy v textech procvi€ujicich i provérovacich ¢i kontrolnich. Napft.: Mys-
livec nabil pusku a zabil vyra. Mistr dostal chut na syr, ale mél ruce posypané sirou. aj., coZ
dokladaji jak odkazy na starsi ceské filmy zminéné v poznamce, tak i piiklady z edukac¢nich
materialti sou¢asnych, plnych umélych, nezivych vét.5> Zdalo by se, Ze takové texty mély
byt zadmérné pokusem o nonsens, kdyby ovSem v jejich bezprostfednim sousedstvi nebyly
véty zcela neutralni: Umim splyvat ve vodé. Kdyz uz se text z hlediska komunika¢niho tvari
celkem piijatelné, jsou mnohdy pfipojeny ukoly, jez zaci ovS§em nemohou splnit, napf. ukol
»Odivodneéte pravopis vyznacenych slov v textu OKOLO HRADCE. V jedné malé zahradce
rostou tfi riize. Rostou tam ale i fedkvicky a jahiidky...“ (Dvorsky, Lovis 1995, s. 23). Zaci
tézko odtvodni pravopis slova fedkvicky. V ¢astecné upraveném vydani z roku 2010 si toto
autofi zfejmé uvédomili a slovo fedkvicky sice v textu zlstalo, ale k odlivodiiovani vyznaceno
uz nebylo (Dvorsky, Staudkova 2010, s. 23).

2 To tesi svymi doporucenimi jiz i didaktika cteni pro zac¢inajici Ctenafe, srov. napi. Kfivanek, Wildova 1998,
Fasnerova 2018.

3 Uvedeny didakticky postup rozpracovava zejména didaktika cestiny jako jazyka ciziho/druhého, srov. nékteré
tituly k této problematice, napi. Hronova 1990, Skodova 2012, Radostny 2011, Gjurové 2011 aj.

4 Nékteré konstatace ptripominaji studentské vtipy ze starych &eskych filmt Skola zdklad Zivota nebo Cesta do
hlubin Studdkovy duse, napf. ,,V1k nese domovnikovi psani“ nebo ,,Vojin drzi na kolenou sovu*.

5 Silarova, J., Silar, F. Opakuj si o prazdninach 3. Praha: Sinus, 1991, velky piehled nesmysInych vét v u¢ebnicich
uvadgji Stépanik, Vickova-Mejvaldova 2020/2021 nebo Janovec 2021.
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Vazeni Ctenéfi, prave jste docetli ukazku z knihy Vyukovy potencial textu pro zaky mladSiho Skolniho véku.
Pokud se Vam ukazka libila, na nasem webu si miiZete zakoupit celou knihu.



